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CAMARA DE TIERRAS, LABORAL, CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Y CONTENCIOSO-
TRIBUTARIO.

Inadmisible
Audiencia publica del 5 de mayo del 2004.

Preside: Juan Luperén Vasquez.

Dios, Patria y Libertad

En Nombre de la Reptblica, la Camara de Tierras, Laboral, Contencioso-Administrativo y
Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia, actuando como Corte de Casacion,
ha dictado en audiencia publica la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Inmobiliaria Franco Penzo, C. por A., entidad
comercial constituida de conformidad con las leyes de la Republica Dominicana, con asiento
social Ad-Hoc en la calle Gracita Alvarez No. 7, Torre de Londres, 3er. piso, Ensanche Naco,
de esta ciudad, debidamente representada por su presidente Ing. Fernando Franco Penzo,
dominicano, mayor de edad, cédula de identidad y electoral No. 031-0096898-5, domiciliado
y residente en esta ciudad, contra la resolucion dictada por el Tribunal Superior de Tierras
del Departamento Norte, el 2 de agosto del 2002, cuyo dispositivo se copia mas adelante;
Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones a la Licda. Clara Tena Delgado, abogada de la
recurrente, Inmobiliaria Franco Penzo, C. por A.;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Visto el memorial de casacion, depositado en la Secretarfa de la Suprema Corte de Justicia, el
22 de octubre del 2002, suscrito por la Licda. Clara Tena Delgado, cédula de identidad y
electoral No. 001-0010186-4, abogada de la recurrente, mediante el cual propone los medios
que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa, depositado en la Secretarfa de la Suprema Corte de Justicia, el
14 de julio del 2003, suscrito por el Dr. Ygnacio Aguilera, cédula de identidad y electoral No.
031-0219952-2, abogado del recurrido, Luis Manuel Tejada Garcia;

Visto el auto dictado el 3 de mayo del 2004, por el Magistrado Juan Luperén Vasquez,
Presidente de la Camara de Tierras, Laboral, Contencioso-Administrativo y Contencioso-
Tributario de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a s{ mismo en su
indicada calidad conjuntamente con el Magistrado Julio Anibal Suarez, Juez de esta caimara,
para integrar la misma en la deliberaciéon y fallo del recurso de casacion de que se trata, de
conformidad con la Ley No. 684 de 1934;

Vista la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No. 156 de 1997, y los articulos 1 y 65 de
la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

La CORTE, en audiencia publica del 21 de abril del 2004, estando presentes los Jueces:
Pedro Romero Confesor, en funciones de Presidente; Enilda Reyes Pérez y Dario O.
Fernandez Espinal, asistidos de la Secretaria General, y después de haber deliberado, los
jueces signatarios de este fallo;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que ella se refiere,
consta lo siguiente: a) que con motivo de una instancia (solicitud de anulacién de Decreto)
dirigida al Tribunal Superior de Tierras del Departamento Norte el 26 de abril del 2001,



suscrita por la Licda. Clara Tena Delgado, a nombre de la Inmobiliaria Franco Penzo, C. por
A., dicho tribunal dict6 el 2 de agosto del 2002, la resolucién ahora impugnada, cuyo
dispositivo es el siguiente: “Primero: Se desestima: la instancia de fecha 26 de abril del 2001,
suscrita por la Licda. Clara Tena Delgado, quien actua a nombre y representacion de la
Inmobiliaria Franco Penzo, C. por A., mediante la cual solicita se designe Juez de Jurisdiccion
Original para conocer de anulaciéon de Derecho de Utilidad Publica con relacion al solar No.
3, de la manzana No. 181, del Distrito Catastral No. 1, del municipio y provincia de Santiago,
por ser improcedente y carente de base legal; Segundo: Se ordena a la Registradora de
Titulos de Santiago, el levantamiento de cualquier oposicion trabada con motivo de la
instancia antes descrita y que en la actualidad se encuentre afectando el supraindicado
inmueble”;

Considerando, que la recurrente propone en su recurso de casacion los siguientes medios:
Primer Medio: Violacion al derecho de defensa, falta de base legal y ausencia de motivos;
Segundo Medio: Falta de base legal y ausencia de motivos, violaciéon al derecho de defensa;
Tercer Medio: Falta de ponderacion de los elementos de prueba y desnaturalizacion de los
hechos de la causa. Inobservancia y violacién de la Ley de Registro de Tierras, Codigo de
Procedimiento Civil y Ley de Utilidad Publica;

Considerando, que de acuerdo con lo que dispone el articulo 132 de la Ley de Registro de
Tierras: “El recurso de casacion podra ejercerse contra las sentencias definitivas del Tribunal
Superior de Tierras y contra la de los Jueces de Jurisdiccion Original en los casos en que sean
dictadas en ultimo recurso”; que, asimismo, de conformidad con el articulo primero de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion, “La Suprema Corte de Justicia decide, como Corte de
Casacion, sila ley ha sido bien o mal aplicada en los fallos en ultima o en unica instancia
pronunciados por los tribunales del orden judicial”;

Considerando, que la resolucion dictada por el Tribunal Superior de Tierras, el 2 de agosto
del 2002, impugnada ahora en casacion, no tiene el caracter de una sentencia definitiva
dictada entre partes, sino de una disposiciéon administrativa, por lo que el recurso interpuesto
contra ella debe ser declarado inadmisible y, en consecuencia no procede el examen de los
medios del recurso;

Considerando, que en el presente caso no procede condenar en costas a la recurrente por
haber sido suplido de oficio por la Suprema Corte de Justicia el medio de inadmisiéon en que
se funda la presente decision.

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el recurso de casacion interpuesto por la
Inmobiliaria Franco Penzo, C. por A., contra la resolucion dictada por el Tribunal Superior
de Tierras del Departamento Norte, el 2 de agosto del 2002, en relacién con el Solar No. 32,
Manzana No. 181, del Distrito Catastral No. 1, del municipio y provincia de Santiago;
Segundo: Declara que no procede condenar en costas a la recurrente por haber sido suplido
de oficio por la Suprema Corte de Justicia, el medio de inadmisién en que se fundamenta el
presente fallo.

Asi ha sido hecho y juzgado por la Camara de Tierras, Laboral, Contencioso-Administrativo
y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia, y la sentencia pronunciada por la
misma, en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en su audiencia publica del 5 de
mayo del 2004, afios 161E de la Independencia y 141E de la Restauracion.

Firmado: Juan Luperén Vasquez, Julio Anibal Suarez, Enilda Reyes Pérez, Dario O.
Fernandez Espinal y Pedro Romero Confesor. Grimilda Acosta, Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran al pie, en la
audiencia publica del dia, mes y aflo en ella expresados, y fue firmada, leida y publicada por



mi, Secretaria General, que certifico.
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