SENTENCIA DEL 25 DE MAYO DEL 2005, No. 7
Materia: Fianza.

Recurrente: Wilfredo Antonio Suirez Polanco.

Abogados: Dres. Miguel Angel Cedefio y Luis Conrado Cedefio.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente constituida por
los Jueces Jorge A. Subero Isa, Presidente; Rafael Luciano Pichardo, Primer Sustituto de
Presidente; Eglys Margarita Esmurdoc, Segundo Sustituto de Presidente; Hugo Alvarez
Valencia, Juan Luperén Vasquez, Margarita A. Tavares, Julio Ibarra Rios, Enilda Reyes Pérez,
Dulce Ma. Rodriguez de Goris, Ana Rosa Bergés Dreyfous, Edgar Hernandez Mejia, Dario
O. Fernandez Espinal, Pedro Romero Confesor y José E. Hernandez Machado, asistidos de
la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 25 de mayo del 2005, afios 162° de la
Independencia y 142° de la Restauracion, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Sobre la solicitud de libertad provisional bajo fianza interpuesta por Wilfredo Antonio
Suarez Polanco, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula de identidad No. 001-1185962-5,
militar;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al impetrante en sus generales de ley;

Oido a los Dres. Miguel Angel Cedefio y Luis Conrado Cedefio, actuando a nombre y
representacion de Wilfredo Antonio Suarez Polanco en la presente solicitud de libertad
provisional bajo fianza;

Oido al ministerio publico en la exposicion de los hechos;

Vista la instancia depositada el 17 de marzo del 2005, dirigida a esta Suprema Corte de
Justicia y suscrita por los Dres. Miguel Angel Cedefio y Luis Conrado Cedefio, quienes
actian a nombre del impetrante;

Visto los actos Nos. 116/05 y 117/05, de fecha 4 de febrero del 2005, del ministerial
Rémulo E. de la Cruz Reyes, Alguacil Ordinario de la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo, mediante los cuales el impetrante
notifica a la parte civil constituida y al Magistrado Procurador General de la Republica la
presente solicitud de libertad provisional bajo fianza;

Resulta, que la Suprema Corte de Justicia fij6 para el dia 5 de mayo del 2005, la vista
publica para conocer de la presente solicitud de libertad provisional bajo fianza, en la cual el
ministerio publico dictaminé de la siguiente manera: “Que sea declarada buena y valida en
cuanto a la forma la presente solicitud de libertad provisional bajo fianza por haber sido
hecha de acuerdo a la ley, y en cuanto al fondo, sea denegada la misma por no existir razones
poderosas para ser otorgada”, y el abogado del impetrante por su parte concluyé asi:
“Reiteramos nuestra solicitud de que se le conceda la libertad provisional bajo fianza”;

Resulta, que la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado, fallé6 de la
siguiente manera: “Primero: Se reserva el fallo sobre las conclusiones presentadas por las
partes, en la presente vista en solicitud de libertad provisional bajo fianza impetrada por
Wilfredo Antonio Suarez Polanco, para ser pronunciado en la audiencia publica del dia
veinticinco (25) de mayo del 2005, a las nueve (9) horas de la mafiana; Segundo: Se ordena
al alcaide de la Carcel Modelo de Najayo, San Cristobal, la presentacion del impetrante a la



audiencia antes sefialada; Tercero: Esta sentencia vale citacién para las partes presentes y de
advertencia a los abogados”;

Considerando, que la excarcelaciéon provisional mediante la prestacion de fianza tiene por
finalidad preservar la libertad individual dentro de un estado de derecho al establecer las
garantias elementales de libertad ciudadana, siempre y cuando pueda aquella ser armonizada
con un régimen de proteccion a la sociedad;

Considerando, que por Resoluciéon No. 1920-2003, del 13 de noviembre del 2003, la
Suprema Corte de Justicia dispuso que: “En los casos... de solicitud de libertad provisional
bajo fianza, es necesario que el juez celebre vistas, en las cuales las partes puedan presentar
alegatos, manteniendo incélumes los principios y garantias de ser oido, de publicidad y de
contradiccion, aun en los casos de decisiones provisionales...”;

Considerando, que toda persona, inculpada de un delito o de un crimen puede solicitar su
libertad provisional bajo fianza conforme lo disponen los articulos 113 y siguientes de la Ley
No. 341-98, siendo facultativo de los jueces, en este ultimo caso, otorgarla o no;

Considerando, que el impetrante estd acusado de violar los articulos 295 y 304, parrafo 11,
del Codigo Penal Dominicano; que apoderado de este asunto, la Décima Sala de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté su sentencia No. 386-02,
mediante la cual declara al impetrante Wilfredo Antonio Suarez Polanco culpable de violar
los articulos 295 y 304, parrafo II, del Codigo Penal, y lo condena a doce (12) afios de
reclusion mayor y al pago de una indemnizacion de Cinco Millones de Pesos
(RD$5,000,000.00), en provecho de la parte civil constituida Olga Francisca Mayt Hernandez
y compartes; que no conforme con esta decision, el imputado recurrié por ante la Camara
Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, la cual dictd sentencia el 18 de marzo del
2003, mediante la cual redujo la condena al impetrante a diez (10) afios de reclusion mayor, y
en cuanto al aspecto civil la confirmé; que el impetrante recurrié en casaciéon esta sentencia,
segin consta en certificacion de fecha 26 de marzo del 2003, emitida por la Secretaria
General de la Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, el cual se
encuentra pendiente de fallo en esta Suprema Corte de Justicia;

Considerando, que por los hechos que se le imputan, el impetrante se encuentra
guardando prision en la Carcel Modelo de Najayo;

Considerando, que entre las razones poderosas a que se refiere la Ley No. 341-98, del 14
de agosto de 1998, sobre Libertad Provisional Bajo Fianza, pueden tomarse en cuenta:
Primero: La no peligrosidad del recluso; Segundo: La inexistencia de sospecha de que éste,
al salir en libertad, se proponga evadir la accién de la justicia, destruir las pruebas o dificultar
su obtencion; Tercero: La ausencia de buenos argumentos para entender que con respecto al
reo atn no se ha cumplido o agotado la funcién de proteccion a la sociedad; Cuarto: La no
existencia de motivos para presumir que el provisional regreso del acusado al seno de la
comunidad traerfa como consecuencia la perturbacién del orden publico;

Considerando, que es un deber ineludible para todo juzgador del orden judicial, en los
casos de naturaleza criminal, determinar cuando resulta procedente la negaciéon o la
concesion de la libertad provisional bajo fianza, para lo cual debera necesariamente tomar
siempre en cuenta la conveniencia y proteccion de la sociedad, de las victimas del hecho de
que se trate y del propio encausado, puesto que, aunque el estado natural de las personas es
la libertad, no es menos cierto, que circunstancias y hechos que prioritariamente convengan
al bien social, pueden justificar el mantener a los justiciables en estado de prision antes de



que intervenga una condenacién firme y definitiva; que, mas aun, la negacion de una libertad
provisional bajo fianza debe estar cuidadosamente fundamentada en los hechos, condiciones
y peligrosidad de las personas indiciadas o imputadas y, sobre todo, en los supremos
intereses de la sociedad, y no mecanicamente en el tipo de imputacién, porque aceptarlo asi
equivale a presumir a priori la culpabilidad del procesado;

Considerando, que resulta también imprescindible que el juez o corte, al evaluar la
procedencia del otorgamiento de una libertad provisional bajo fianza, determine si el
procesado peticionario, es o no reincidente, y en caso de serlo, la ley establece para la materia
criminal, que es imperativo el rechazo de la solicitud de este beneficio; que, para los fines de
fianza se tienen como reincidentes, aquellas personas que han sido condenadas por los
tribunales del pais o de cualquier otra naciéon por la comisién de crimenes o delitos de la
misma naturaleza de los que se les imputan; que en la especie, no se ha establecido que el
procesado, Wilfredo Antonio Suarez Polanco, se encuentra en la condiciéon de reincidente.

Considerando, que, en el presente caso, existen razones poderosas para hacer cesar el
estado excepcional de prision preventiva, cautelar, en que se encuentra el impetrante
Wilfredo Antonio Suarez Polanco, puesto que, por la documentacion aportada al plenatio, se
infiere que éste ha reflexionado lo suficiente, lo que le ha permitido educarse en el penal en
diversas disciplinas del saber; que mas aun, los abogados actuantes se han constituido en
compromisarios de la reinsercioén del referido procesado en la sociedad, al ofrecetle trabajo
uno de ellos, asumiendo con ésto el compromiso de presentarlo a todos y cada uno de los
actos judiciales a los que sea requerido, previéndose de ese modo el que dicho procesado no
va a evadir la justicia en el caso que se le sigue; que por las razones expuestas, a juicio de esta
Corte, no existen motivos valederos para presumir que el regreso provisional del impetrante
al seno de la sociedad sea motivo de alteracién social, tomando como base el proceso de
reeducacion que éste ha experimentado, como se ha dicho; que en mérito a todo lo expuesto,
por consiguiente, procede aceptar como validas las razones aducidas por el impetrante para
el otorgamiento de su libertad provisional bajo fianza.

Por tales motivos y vista la Ley No. 341-98, del 14 de agosto de 1998, sobre Libertad
Provisional Bajo Fianza, el ordinal tercero de la Resolucion No. 1920-2003, dictada por la
Suprema Corte de Justicia, de fecha 13 de noviembre del 2003, y la Resoluciéon No. 641, de
fecha 20 de mayo del 2002, la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado;

Falla:

Primero: Declara regular y valida en cuanto a la forma, la presente solicitud de libertad
provisional bajo fianza incoada por el impetrante Wilfredo Antonio Suarez Polanco;
Segundo: Concede la libertad provisional bajo fianza al imputado Wilfredo Antonio Suarez
Polanco y fija en Dos Millones de Pesos (RD$2,000,000.00) el monto de la fianza que debera
pagar para obtener su libertad provisional; Tercero: Ordena la inmediata tramitacién, antes
de prestar fianza, de impedimento de salida del pais contra el impetrante Wilfredo Antonio
Suarez Polanco, quedando el mismo obligado a presentarse a todos los actos del proceso que
se le sigue y para la ejecucion de la sentencia que decida sobre la acusacién; Cuarto: Ordena
que Wilfredo Antonio Sudrez Polanco estara obligado a notificar en cualquier forma al
ministerio publico de la jurisdiccion competente apoderada del caso, sus cambios de
domicilio o residencia; Quinto: Ordena que en el mismo acto que garantice la libertad
provisional bajo fianza, o por acto separado, el procesado estara obligado a elegir domicilio
en la ciudad en donde tenga su asiento el representante del ministerio publico que intervenga



en el caso, pudiendo éste ultimo funcionario abstenerse de suscribir el contrato de fianza
correspondiente hasta tanto se le demuestre el cumplimiento de esa formalidad; Sexto:
Ordena que la presente sentencia sea comunicada al Magistrado Procurador General de la
Republica y notificada a las partes interesadas.

Firmado: Jorge A. Subero Isa, Rafael Luciano Pichardo, Eglys Margarita Esmurdoc, Hugo
Alvarez Valencia, Juan Luperén Vasquez, Margarita A. Tavares, Julio Ibarra Rios, Enilda
Reyes Pérez, Dulce Ma. Rodriguez de Goris, Ana Rosa Bergés Dreyfous, Edgar Hernandez
Mejia, Dario O. Fernandez Espinal, Pedro Romero Confesor y José E. Hernandez Machado.
Grimilda Acosta, Sectretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los Jueces que figuran mas arriba, el
mismo dfa, mes y afio en ella expresados lo que yo, Secretaria General, certifico.
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