SENTENCIA DEL 15 DE MARZO DEL 2006, No. 66

Sentencia impugnada:  Camara Penal de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de Santiago, del
30 de junio del 2004.

Materia: Criminal.

Recurrentes: Euclides Hidalgo Polanco Dfaz y Richard Maanuel Martinez Avila.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Edgar Hernandez Mejia,
Dulce Ma. Rodriguez de Gotis y Victor José Castellanos Estrella, asistidos de la Secretaria
General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de

Guzmin, Disttito Nacional, hoy 15 de marzo del 2006, afios 162E de la Independencia y

143E de la Restauracion, dicta en audiencia puiblica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia con el voto unanime de los jueces:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Euclides Hidalgo Polanco Diaz, dominicano,
mayor de edad, empleado privado, domiciliado y residente en la calle Santiago No. 57,
Navarrete y Richard Manuel Martinez Avila, 30 afios de edad, albadil, domiciliado y residente
en la calle Villa Bisoné No. 27, Navarrete procesados, contra la sentencia dictada en
atribuciones criminales por la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de Santiago el 30 de junio del 2004, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la secretarfa de la Corte a-qua el 5 de julio
del 2004 a requerimiento de Euclides Hidalgo Polanco Diaz en representacion de si mismo,
en la cual no se invocan medios de casacion contra la sentencia impugnada;

Vista el acta del recurso de casacion levantada en la secretarfa de la Corte a-qua el 8 de julio
del 2004 a requerimiento de Richard Manuel Martinez Avila, en representacion de si mismo,
en la cual no se invocan medios de casacion contra la sentencia impugnada;

Vista la Ley No. 278-04 sobre Implementacién del Proceso Penal, que instituye la estructura
liquidadora para el conocimiento de los procesos iniciados de conformidad y bajo el imperio
del Cédigo de Procedimiento Criminal de 1884 y de la Resolucién de la Suprema Corte de
Justicia No. 1170-2004 del 7 de septiembre del 2004;

Vista la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No. 156 de 1997

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado, y vistos los
articulos 379, 382, 385, 386 del Cédigo Penal, 39 de la Ley 36 sobre Comertcio, Porte y
Tenencia de Armas, y 1, 28, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos que en ella se refieren,
consta lo siguiente: a) que el 21 de abril de 1998 fueron sometidos a la accién de la justicia
los nombrados Richard Manuel Martinez Mercado, Euclides Hiraldo Polanco y/o Aquiles
Polanco Diaz, Pablo Tisol Ledesma y/o Pablo Tisol Rosario (a) Mon o Ramén y unos tales
Papito Pistola y Morenito (préfugos), como presuntos autores de haber cometido los
crimenes de homicidio voluntario y robo a mano armada formando parte de una asociacion
de malhechores; b) que apoderado por el Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Judicial
de Santiago, el Juzgado de Instruccion de ese distrito judicial, dicté en el 23 de junio de 1999
providencia calificativa enviando al tribunal criminal a los acusados; c¢) que apoderada del
fondo de la inculpacién la Primera Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de Santiago, dictd su sentencia en atribuciones criminales en fecha 14 de



tebrero del 2002, cuyo dispositivo aparece copiado en el de la decision impugnada; d) que
como consecuencia del recurso de alzada interpuesto por los acusados, intervino el fallo
objeto del presente recurso de casacion, dictado por la Camara Penal de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de Santiago el 30 de junio del 2004, y su dispositivo es

el siguiente: APRIMERO: En cuanto a la forma se declaran regulares y validos los recursos
de apelacion interpuestos por Richard Manuel Martinez y Euclides Hidalgo Polanco, en
fecha 19 de febrero del 2002, el Licdo. Douglas Maltes en nombre y representacion de
Richard Manuel Martinez, en fecha 18 de febrero del 2002 y Pedro Rafael Castillo, en fecha
14 de febrero del 2002, en nombre de lo coacusados contra la sentencia criminal No. 80 de
fecha 14 de febrero del 2002, dictada por la Primera Sala de la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santiago, por haber sido hechos de acuerdo a las

normas procesales vigentes, cuyo dispositivo copiado a la letra dice asf; >Primero: Se varfa la
calificacion realizada por el juez de instruccion de violaciéon a los articulos 265, 266, 379, 382,
384, 385, 295, 2906, 298 y 302 del Codigo Penal y 2, 39 y 43 de la Ley 36 por la de violacién a
los articulos 379, 382, 385, 295 y 304 del Codigo Penal y 2y 39 de la Ley 36, en perjuicio de
quien en vida respondia al nombre de Ediberto Buenaventura Almonte; Segundo: Se
declara a Pablo Tisol Rosario no culpable de violar los articulos 379, 382, 385, 3806, 295 y 304
del Cédigo Penal, 2y 39 de la Ley 36, por no existir pruebas en su contra que comprometan
su responsabilidad penal en los hechos puestos a su cargo; Tercero: Se ordena la libertad
inmediata de Pablo Tisol Rosario, a no ser que esté guardando prisién por otro hecho:
Cuarto: Se declaran las costas penales de oficio con relacién a Pablo Tisol Rosario; Quinto:
Se declara a Euclides Hiraldo Polanco y Richard Manuel Martinez, culpables de robo con
violencia de noche y en lugar habitado, violando asi los articulos 379, 382, 385 y 386 del
Coédigo Penal, en perjuicio de quien en vida respondia al nombre de Ediberto Buenaventura
Almonte; Sexto: Se condena a Euclides Hiraldo Polanco y Richard Manuel Martinez a 20
(veinte) afnos de reclusién mayor cada uno, por aplicacion del articulo 382 del Cédigo Penal;
Séptimo: Se condena a Euclides Hiraldo Polanco y Richard Manuel Martinez al pago de las
costas penales del proceso; en el aspecto civil: Primero: En cuanto a la forma se declara
regular y valida la constitucion en parte civil hecha por el Dr. Rafael Ortega Grullon a
nombre y representaciéon de Alicia Almonte Reyes en contra de Richard Manuel Martinez,
Euclides Polanco Diaz y Pablo Tisol Rosario, por haber sido hecha de acuerdo a la normas
procesales vigentes; Segundo: En cuanto al fondo se pronuncia el defecto de la parte civil
constituida por no haber comparecido a la audiencia no obstante estar legalmente citada y
ademas, por falta de conclusiones; Tercero: Se compensan las costas civiles del proceso;
SEGUNDO: En cuanto al fondo la Camara Penal de la Corte de Apelacion de
Departamento Judicial de Santiago, actuando en nombre de la Republica por autoridad de la
ley y contrario imperio modifica el ordinal primero de la sentencia apelada en el sentido de
variar la calificacién dada a lo hechos por el Juez a-quo de violacion a los articulos 379, 382,
385, 295 y 304 del Codigo Penal y 39 de la Ley 36 por violacién a los articulos 379, 382, 385,
386, 295 y 304 (parte capital) del Codigo Penal; TERCERO: Se confirman los demas
aspectos la sentencia apelada incluyendo la pena impuesta por ser los acusado lo unicos
apelantes; CUARTO: Se condena a los sefiores Richard Manuel Martinez y Euclides Hidalgo

Diaz al pago de las costas penales@;

Considerando, que los recurrentes o al momento de interponer sus recursos por ante la
secretarfa de la Corte a-qua no expusieron los vicios que a su entender anularian la sentencia,
tampoco lo hicieron posteriormente mediante un memorial de agravios, pero su condicion
de procesados obliga al examen de la sentencia para determinar si la misma adolece de algin



vicio o violacion a la ley que justifique su casacion;
Considerando, que para la Corte a-qua dijo en sintesis, haber dado por establecido
mediante la ponderacion de los elementos probatorios aportados al conocimiento de la

causa, lo siguiente: Aa) Que de todo lo antes sefialado este tribunal ha podido establecer que
en el presente caso los coimputados Euclides Hiraldo Polanco y Richard Manuel Martinez
son las personas que cometieron los hechos que se le imputan, donde también particip6 el
fallecido apodado el Cinquefio; Que lo anterior se infiere de las siguientes circunstancias: que
el propio coimputado Richard Manuel Martinez, ha declarado que se encontraban en el lugar
de los hechos la noche que ocurrieron los mismos; que es de Santiago, no obstante admite
haber viajado en compafia de Paito, Cinquenio y Morenito a Esperanza a tomar ron; Es el
propio coimputado que declard haberle visto dos revélveres al Cinquefio la noche del atraco;
Declara que salié corriendo y fue rescatado por Papito en su carro; y han sido reconocidos
ante el plenario como las personas que atracaron, mataron y robaron al fallecido y a la
declarante Alicia Almonte Reyes, hermana de la victima, quien estuvo presente cuando
ocurrieron los hechos y quien los reconocié al setle presentadas las fotos de ellos en la
Policia de Santiago. Que la concatenacién de lo narrado no deja la mas minima duda al
tribunal de que estas personas planificaron el atraco al Supermercado con la finalidad de
sustraer dinero y otros bienes, utilizando para su empresa, armas de fuego sin permiso
legal @;

Considerando, que los hechos asi establecidos y apreciados soberanamente por la Corte a-
qua, constituyen a cargo del acusado recurrente, los crimenes de robo con violencia,
realizado de noche por dos o mas personas, homicidio voluntario cometido con armas de
fuego, previstos por los articulos 379, 382, 385, 386, 295 y 304 del Cédigo Penal, con penas
de cinco (5) a veinte (20) afios de reclusion mayor, asi como por el articulo 39 de la Ley 36
sobre Comercio, Porte y Tenencia de Armas, por lo que la Corte a-qua; que al condenar a los
acusados a cumplir veinte (20) afios de reclusiéon mayor, la Corte a-qua impuso una sancién
dentro de los preceptos legales;

Considerando, que examinada la sentencia en los demas aspectos que interesan a los
acusados, ésta presenta una correcta aplicacion de la ley.

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de casacion incoados por Euclides Hidalgo
Polanco Diaz y Richard Manuel Martinez Avila, contra la sentencia dictada en atribuciones
criminales por la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San
Pedro de Macoris el 30 de junio del 2004, cuyo dispositivo se encuentra copiado en parte
anterior de esta sentencia; Segundo: Condena a los recurrentes al pago de las costas.
Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Edgar Hernandez Mejia, Dulce Ma. Rodriguez de Goris y
Victor José Castellanos Estrella. Grimilda Acosta, Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes y afio en ¢l expresados, y fue firmada,
leida y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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