SENTENCIA DEL 5 DE MAYO DEL 2006, No. 35

Sentencia impugnada:  Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, del
7 de octubre del 2003.

Materia: Criminal.

Recurrentes:  José Lucfa Familia Meran.

Abogados: Lic. Jesus Santana.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Julio Ibarra Rios, Edgar
Hernandez Mejia y Victor José Castellanos Estrella, asistidos de la Secretaria General, en la
Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, hoy 5 de mayo del 20006, afios 163° de la Independencia y 143° de la Restauracion,
dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por José Lucia Familia Meran, dominicano,
mayor de edad, soltero, empleado privado, cédula de identidad y electoral No. 011-0010648-
1, domiciliado y residente en la calle Colén S/N del sector Los Mameyes del municipio
Santo Domingo Este; Mauro Familia Rosario Meran, dominicano, mayor de edad, soltero,
estudiante, cédula de identidad y electoral No. 001-11763367-1, domiciliado y residente en la
calle Principal, San Juan de la Maguana, procesados, contra la sentencia dictada en
atribuciones criminales por la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional el 7 de octubre del 2003, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lic. Jesus Santana en la lectura de sus conclusiones a nombre y representacion de los
procesados;

Oido al Dr. Raul Hamburgo Mena y Lic. Leén Antonio Tavarez, en la lectura de sus
conclusiones a nombre y representacion de la parte interviniente Germania Fernandez Pefia;
Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Visto el acta del recurso de casacion levantada en la secretarfa de la Corte a-qua el 7 de
octubre del 2003 a requerimiento de José Lucia Familia Rosario, a nombre y representacion
de si mismo, en la cual no se invoca ningun medio de casacion;

Visto el acto del recurso de casacion levantada en la secretarfa de la Corte a-qua el 7 de
octubre del 2003 a requerimiento de Mauro Familia Rosario a nombre de si mismo, en la cual
no se invoca ningun medio de casacion contra la sentencia impugnada;

Visto el memorial de casacion suscrito por el Dr. Eugenio Jests Santana, a nombre y
representacion de los procesados José Lucfa Familia Meran y Mauro Familia Rosario Meran,
en el cual se invocan los medios de casaciéon que mas adelante se indicaran;

Visto la Ley No. 278-04 sobre Implementacion del Proceso Penal, que instituye la estructura
liquidadora para el conocimiento de los procesos iniciados de conformidad y bajo el imperio
del Cédigo de Procedimiento Criminal de 1884, asi como la Resoluciéon de la Suprema Corte
de Justicia No. 1170-2004 del 7 de septiembre del 2004;

Visto la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No. 156 de 1997,

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado vy, vistos los
articulos 309 modificado por la Ley 24-97; 295 y 304, parrafo II del Codigo Penal y 1, 28 y
65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia cuyo recurso se examina, y en los documentos que ella
contiene, son hechos constantes los siguientes: a) que el 27 de octubre de 1999 Germania
Fernandez Canela de Pena, interpuso formal querella en contra del cabo Mauro Familia



Rosario, F. A. D. y el nombrado Jose Lucia Familia Rosario (a) Otilio, por el hecho el primero
ser el responsable de la muerte de mi hijo Daniel Pefia Fernandez (a) Marito; b) que en fecha
11 de noviembre de 1999 fueron sometidos a la justicia por ante el Magistrado Procurador
Fiscal del Distrito Nacional los nombrados José Lucia Familia Meran y Mauro Familia
Rosario Meran como presuntos autores de homicidio voluntario; ¢) que apoderado el
Juzgado de Instruccion de la Primera Circunscripcion del Distrito Nacional, éste dicto las
providencia calificativas de fechas 13 de marzo del 2000 y 17 de mayo del 2001 enviando al
tribunal criminal a los procesados; d) que apoderada en sus atribuciones criminales la Cuarta
Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional dict6
sentencia el 11 de octubre del 2003 del 2003, cuyo dispositivo esta copiado en el de la
decision recurrida; €) que la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional apoderada de los recursos de los procesados, dict6 el fallo recurrido en
casacion el 7 de octubre del 2003, y su dispositivo es el siguiente: “PRIMERO: Declara
buenos y validos en cuanto a la forma, los recursos de apelacion interpuestos por: a) el
nombrado Jose Lucfa Familia Rosario, en representacion de si mismo, en fecha catorce (14)
de octubre del 2002; b) el nombrado Mauro Familia Rosario, en representacion de si mismo
en fecha catorce (14) de octubre del 2002, ambos en contra de la sentencia marcada con el
namero 292-03 de fecha once (11) de octubre del 2003, dictada por la Cuarta Sala de la
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en sus atribuciones
criminales, por haber sido hechos en tiempo habil y de acuerdo a la ley, cuyo dispositivo es el
siguiente: En el aspecto penal: Primero: Ordenar, como al efecto ordena el desglose del
expediente seguidole a los nombrados Jose Lucfa Familia Rosario, Mauro Familia Rosario y
Carmen Familia Rosario, para que en cuanto a la nombrada Carmen Familia Rosario (enviada
profuga), sea juzgada con posterioridad y arreglo a la ley, tan pronto sea arrestada o en
contumacia en virtud de lo dispuesto por el articulo 334 y siguiente del Codigo de
Procedimiento Criminal; Segundo: Declarar como al efecto declara que la providencia
calificativa del juez de instruccién que envia al acusado por ante el tribunal criminal no tiene
autoridad de las cosas juzgadas en cuanto a la calificacién de los hechos puestos a cargo del
acusado, por el contrario el tribunal criminal apoderado no tan solo tiene el derecho sino que
esta en el deber de restituir al hecho su verdadera fisonomia legal y fallar sobre el caso
aunque la nueva calificaciéon implique para el acusado una pena mas grave; Tercero: Variar
como al efecto varfa la calificacién dada en la providencia calificativa del Juez de Instruccion
del Primer Juzgado de Instruccion del Distrito Nacional, confirmada por resolucion de la
Camara de Calificacion de Santo Domingo, de violacion a los articulos 309 del Cédigo Penal,
modificado por la Ley 24-97 y los articulos 295 y 304 parrafo 11 del Cédigo Penal a cargo de
los nombrados Jose Lucia Familia Rosario, Mauro Familia Rosario y Carmen Familia Rosario
(enviada préofuga) por la de violacion a los articulos 309 del Cédigo Penal, modificado por la
Ley 24-97 y los articulos 295 y 304 del Cédigo Penal; Cuarto: Rechazar, como al efecto
rechaza las conclusiones de los abogados de la defensa de los inculpados en el sentido de
solicitar al tribunal el descargo de los nombrados Jose Lucia Familia Rosario y Mauro Familia
Rosario, por improcedente, mal fundada y carente de base legal; Quinto: Declarar, como al
efecto declara a los nombrados Jose Lucia Familia Rosario, dominicano, mayor de edad,
soltero, operario de zona franca, no porta cédula de identidad y electoral, domiciliado y
residente en la calle Colon sin nimero, Los Mameyes, recluido en la Penitenciaria Nacional
La Victoria, y Mauro Familia Rosatio, dominicano, mayor de edad, soltero, Militar F. A. D.,
domiciliado y residente en la calle Principal, L.as Matas de Farfan, recluido en la carcel
Modelo de Najayo, de generales que constan en el expediente marcado con el nimero
estadistico 99-118-11213, de fecha 12/11/1999, culpables del crimen de golpes y heridas,



homicidio voluntario, en perjuicio de los nombrados Arismendy Carela Rodriguez, Wady
Pefia Fernandez Canela, Diburga Fernandez Canela, Doris Fernandez Canela, y de quienes
en vida respondian a los nombres de Mario Pefia Fernandez y Keila Miguelina Espinal
Mercedes, hechos previstos y sancionados por los articulos 309 del Codigo Penal,
modificado por la Ley 24-97 y los articulos 295 y 304 del Codigo Penal, en consecuencia y en
virtud de lo previsto en el articulo 304 del Cédigo Penal supraindicado que castiga el
homicidio con el maximum de la pena cuando su comision preceda, acompafie o siga otro
crimen como se ha revelado en la vista de la causa, en consecuencia condena a los
nombrados Jose Lucfa Familia Rosario y Mauro Familia Rosario a cumplir la pena de treinta
(30) afios de reclusion mayor a cada uno; Sexto: Condenar, como al efecto condena a los
nombrados Jose Lucfa Familia Rosario y Mauro Familia Rosario al pago de las costas penales
en virtud de lo dispuesto en el articulo 277 del Cédigo de Procedimiento Criminal; En el
aspecto civil: Séptimo: Declarar, como al efecto declara regular y véalida en cuanto a la
forma, las conclusiones en parte civil incoada por: a) la sefiora Germania Fernandez Carela
en su calidad de madre del occiso Mario Pefia Fernandez, y los sefiores Arismendy Carela
Rodriguez, Wady Pefia Fernandez Canela, Diburga Fernandez, Doris Fernandez Canela, en
calidad de agraviados, por intermedio de sus abogados constituidos y apoderados especiales
Dres. Leonardo Antonio Tavarez y Raul Hamburgo; y b) los sefiores Ramon Antonio
Espinal y la sefiora Oliva Mercedes Mercedes, quienes actian en calidad de padres de la hoy
occisa Keila Miguelina Espinal Mercedes, por intermedio de su abogado constituido y
apoderado especial Dr. Daniel Rodriguez en contra de los nombrados Jose Lucia Familia
Rosario y Mauro Familia Rosario, por haber sido hecha en tiempo habil y de acuerdo con la
ley; Octavo: En cuanto al fondo de dicha constitucion en parte civil condena a los
nombrados Jose Lucfa Familia Rosario y Mauro Familia Rosario al pago de una
indemnizacién de: a) Tres Millones de Pesos (RD$3,000,000.00) a favor y provecho de los
sefiores Germania Canela Pefia, Arismendy Canela Rodriguez, Wady Pefia Fernandez,
Diburga Fernandez Canela, en su indicada calidad como justa reparacion por los dafios
tisicos, morales y materiales por ellos sufridos, en consecuencia por los golpes por ellos
recibidos y por la muerte de occiso Mario Pefia Fernandez; b) una indemnizacion de Tres
Millones de Pesos (RD$3,000,000.00) a favor y provecho de los sefiores Ramon Antonio
Espinal y Oliva Mercedes Mercedes en sus indicadas calidades como justa reparacion por los
dafios morales y materiales por ellos sufridos a consecuencia de la muerte de su hija Keila
Miguelina Espinal Mercedes; Noveno: Condenar, como al efecto condena a los nombrados
Jose Lucia Familia Rosario y Mauro Familia Rosario, al pago de las costas civiles, distrayendo
las mismas a favor y provecho de los Dres. Leonardo Antonio Tavarez y Raul Hamburgo y el
Lic. Daniel Rodriguez, abogados de la parte civil constituida quienes afirman haberlas
avanzado’; SEGUNDO: En cuanto al fondo, después de haber deliberado y obrando por
propia autoridad, modifica la sentencia recurrida y declara al nombrado Mauro Familia
Rosario, culpable de violar los articulos 309 (modificado por la ley 24-97) y los articulos 295
y 304 del Cédigo Penal Dominicano y en consecuencia lo condena a cumplir la pena de
veinte (20) afios de reclusiéon mayor; acogiendo circunstancias atenuantes; TERCERO:
Confirma la sentencia recurrida en cuanto a Jose Lucia Familia Rosario, que lo declaré
culpable y lo condend a cumplir treinta (30) afios de reclusion mayor, de violar los articulos
309 (modificado por la Ley 24-97) 295 y 304 del Cédigo Penal Dominicano; CUARTO:
Confirma los demas aspectos civiles de la sentencia recurrida; QUINTO: Condena a los
nombrados Jose Lucfa Familia Rosario y Mauro Familia Rosario, al pago de las costas penales
y civiles del proceso, distrayendo estas ultimas a favor y provecho del Dr. Radl Hamburgo
Mena y el Lic. Leonardo Antonio Tavarez, quienes afirman haberlas avanzado”;



Considerando, que los recurrentes, por medio de su abogado Dr. Eugenio Jests Santana,
arguye lo siguiente: “que, tanto en la fase de investigacion policial, como en el tribunal de
primera instancia y en la Corte de Apelacion, los justiciables han negado los hechos y han
establecido que no son los responsables de haberle causado la muerte al hoy occiso, que al
momento de su detencion, no le ocuparon el cuerpo del delito o prueba alguna que de una u
otra forma puedan comprometer la responsabilidad penal de los justiciables; que, la Corte de
Apelacion en sus atribuciones criminales, solamente escuché como informante a Dorys
Fernandez Canela y al informante Wandy Pefia Fernandez, y a la querellante Germania
Fernandez Canela de Pefa y a Diburga Fernandez Canela, en declaraciones ofrecidas a la
Corte, por las declaraciones exclusivamente de dos (2) informantes, familiares de los
querellantes , condena al sefior José Lucia Familia Rosario Meran, a la pena de treinta (30)
afios de reclusiéon mayor y a Mauro Familia Rosario Meran, a veinte (20) afios de reclusion;
que, la Corte en su sentencia se excedi6 al imponerle una sancién contraria a la ley y al
derecho, sin valorar la forma y el motivo, como se produjeron los hechos, que debié en buen
derecho descargar de toda responsabilidad penal, principalmente a Mauro Familia Rosario
Meran y a José Lucia Familia Rosario de hechos que se le imputan”;

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada revela que para decidir en el sentido
que lo hizo, la Corte a-qua dijo haber establecido lo siguiente: “a) Que el procesado José
Lucia Familia Rosario, ante las diferentes jurisdicciones ha sostenido no tener relacion alguna
con el hecho que se le imputa, debido a que ciertamente pasé por el lugar donde se
cometieron los hechos, pero alega que no se encontraba armado, pero estas declaraciones se
contraponen con las dadas por los sefiores Arismendy Carela Rodriguez, Wady Pefia
Fernandez, Diburga Fernandez Canela y Doris Fernandez Canela y Doris Fernandez Canela,
agraviados en el presente caso, quienes indicaron que el procesado José Lucia Familia
Rosario fue la persona que los agredié con el cuchillo que portaba, el cual lo usaba y luego lo
escondia; agregaron ademas que él fue la persona que le ocasioné la muerte al sefior Mario
Pefia Fernandez; b) Que el procesado Mario Familia Rosario, entiende esta Corte, ha tratado
de tergiversar las declaraciones que ha ofrecido en las otras jurisdicciones, como forma de
evadir su responsabilidad penal, evidenciadas éstas en el hecho de que declaré que cuando
sus hermanos José Lucia Familia Rosario y Carmen Familia Rosario llegaron al colmado, una
sefiora le vociferé que no querfa tigueres ni cueros en su casa, y de inmediato a él le
infirieron un botellazo en la cabeza y varios sillazos y trompadas, y después le propinaron
otro botellazo detras de la oreja; pero, sin embargo en el expediente no figura ningun
certificado médico que avale las lesiones que alega él haber recibido; ¢) Que la sefiora Doris
Fernandez Canela, agraviada y testigo ocular de los hechos, afirmé haber visto cuando el
acusado José Lucia Familia Rosario, les infiri6 las estocadas que le produjeron la muerte
tanto a su primo, el occiso Mario Pefia Fernandez, como a la sefiora Miguelina Mercedes
Espinal; d) Que de la Instruccién de la causa, ponderacion de los hechos y las circunstancias
presentadas, ha quedado establecido que los referidos acusados José Lucia Familia Rosario y
Mauro Familia, son culpables del crimen de violacién a los articulos 309 del Cédigo Penal,
modificado por la Ley 24-97, asi como de los articulos 295 y 304 del citado cédigo; €) Que
esta Corte de Apelacion entiende que los hechos puestos a cargo de los acusados constituyen
el crimen de homicidio voluntario, precedido de otro crimen a saber: La preexistencia de
vidas humanas destruidas, sustentado mediante el informe de levantamiento de cadaveres; el
elemento material, consistente en una relacién directa causa-efecto entre el hecho cometido
por los agentes y la muerte de quienes respondfan a los nombres de Mario Pefia Fernandez y
Keila Miguelina Espinal Mercedes y el elemento intencional; f) Que el articulo 304 del
Cédigo Penal Dominicano, establece que: “El homicidio se castigara con la pena de treinta



afios de trabajos publicos (hoy reclusién mayor) cuando a su comision preceda, acompafie,
siga otro crimen...”;

Considerando, que de transcrito precedente, y contrario a lo expuesto por los recurrentes, se
puede apreciar que la Corte a-qua motivo adecuadamente la sentencia recurrida, en
consecuencia procede desestimar los argumentos propuestos.

Por tales motivos, Primero:  Rechaza recurso de casacion incoado por José Lucia Familia
Meran y Mauro Familia Rosario Meran, contra la sentencia dictada en atribuciones criminales
por la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional el 7 de
octubre del 2003, cuyo dispositivo se ha copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas.

Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia y Victor José
Castellanos Estrella. Grimilda Acosta, Sectetaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dfa, mes y afio en él expresados, y fue firmada,
leida y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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