SENTENCIA DEL 22 DE SEPTIEMBRE DEL 2006, No. 319

Sentencia impugnada:  Décima Sala de la Cimara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, del 7 de mayo del 2004.

Materia: Correccional.

Recurrentes:  José Altagracia Aradjo y compartes.

Abogados: Dres. Daniel Pacadis, Juan Alexis Mateo y Sécrates Mota Polonia, y Licda. Adalgisa Tejada.
Intervinientes: Clemencia Toledo Alcantara y compartes.

Abogado: Dr. Leonardo de la Cruz Rosatio.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Julio Ibarra Rios, Edgar
Hernandez Mejfa, Dulce Ma. Rodriguez de Gortis y Victor José Castellanos Estrella, asistidos
de la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 22 de septiembre del 20006, afios 163° de la
Independencia y 144° de la Restauracion, dicta en audiencia puablica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por José Altagracia Aratjo, dominicano, mayor
de edad, cédula de identidad y electoral No. 001-0597563-5, domiciliado y residente en la
calle Las Mercedes s/n del sector Invi del municipio de Boca Chica, provincia Santo
Domingo, prevenido y persona civilmente responsable, Corporacion Avicola y Ganadera
Jarabacoa, C. por A., persona civilmente responsable, y la Superintendencia de Seguros,
Interviniente de Segna, S. A., continuadora juridica de la Compafifa Nacional de Seguros, C.
por A., entidad aseguradora, contra la sentencia dictada en atribuciones correccionales por la
Décima Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el 7
de mayo del 2004, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Daniel Pacadis, por si y por la Licda. Adalgisa Tejada, en la lectura de sus
conclusiones en representacioén de los recurrentes;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Visto el acta del recurso de casacion levantada en la secretarfa del Juzgado a-quo el 23 de
julio del 2004 a requerimiento de la Licda. Adalgisa Tejada a nombre y representacion de los
recurrentes, en la cual no se invocan los medios contra la sentencia impugnada;

Visto el acta del recurso de casacion levantada en la secretarfa del Juzgado a-quo el 22 de
julio del 2004 a requerimiento del Dr. Juan Alexis Mateo, por si y por el Dr. Sécrates Mota
Polonia y por la Licda. Aldagisa Tejada, a nombre y representacion de los recurrentes, en la
cual no se invocan los medios contra la sentencia impugnada;

Visto el escrito de defensa suscrito el 17 de marzo del 20006, por el Dr. Leonardo de la Cruz
Rosario, en representacion de la parte interviniente;

Visto la Ley No. 278-04 sobre Implementacion del Proceso Penal, que instituye la estructura
liquidadora para el conocimiento de los procesos iniciados de conformidad y bajo el impetio
del Codigo de Procedimiento Criminal de 1884, asi como la Resolucion de la Suprema Corte
de Justicia No. 1170-2004 del 7 de septiembre del 2004;

Visto la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No. 156 de 1997,

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado y, vistos los
articulos 49, literal d numeral 1, 65 y 102, literal a numeral 3 de la Ley No. 241 sobre Transito
de Vehiculos y, 1, 37 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que como consecuencia de los recursos de apelacion interpuestos en el caso



de que se trata, intervino el fallo objeto del presente recurso de casacién, dictado por la
Décima Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el 7
de mayo del 2004, cuyo dispositivo es el siguiente: “PRIMERO: Se declaran los recursos de
apelacion interpuestos por José Altagracia Araujo, Alimentos Proteinal, C. por A.,
Corporacion Avicola y Ganadera Jarabacoa, C. por A., y La Compafifa Nacional de Seguros,
C. por A., a través de sus abogados constituidos y apoderados especiales, en contra de la
sentencia No. 2-2003, dictada el 9 de enero del 2003, por el Tribunal Especial de Transito del
Distrito Nacional, Grupo 111, buenos y validos en cuanto a la forma; y en cuanto al fondo,
este Tribunal actuando por autoridad propia e imperio de la ley, modifica los ordinales
segundo, cuarto, literal b y quinto de la sentencia recurrida, para que los mismos recen de la
manera siguiente: Segundo: Se declara al prevenido José Altagracia Araujo, culpable de violar
los articulos 49, literal d, numeral I, 65 y 102, literal a, numeral 3 de la Ley 241 sobre Transito
de Vehiculos, en consecuencia se le condena al pago de una multa de Tres Mil pesos
(RD$3,000.00), a la suspension de su licencia de conducir por un periodo de un (1) afo, y al
pago de las costas penales, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes de las
establecidas en el ordinal sexto del articulo 463 del Codigo Penal Dominicano; Cuarto: b) en
cuanto al fondo, se condena a José Altagracia Araujo, por su hecho personal, y a la razén
social Alimentos Proteinal, C. por A., en su calidad de persona civilmente responsable, al
pago de la suma de Un Millén Cien Mil Pesos (RD$1,100,000.00), distribuidos de la siguiente
forma: a) Setecientos Mil Pesos (RD$700,000.00), a favor y provecho de la sefiora Clemencia
Toledo Alcantara, en su calidad de esposa del occiso Eduardo Robles Lara, como justa
reparacion por los dafios morales y materiales, por la pena, el dolor y el sufrimiento causados
a ésta, por la muerte de su esposo; b) Doscientos Mil Pesos (RD$200,000.00), a favor y
provecho de Aristides Robles Toledo, en su calidad de hijo del occiso; ¢) Doscientos Mil
Pesos (RD$200,000.00), a favor y provecho de José Robles Toledo, en su calidad de hijo del
occiso Eduardo Roble LLara, como justa reparacion por los dafios morales, por la pena, el
dolor y el sufrimiento causados a éste, por la muerte de su padre; d) se condena a la razén
social Corporacién Avicola y Ganadera Jarabacoa, C. por A., en su calidad de beneficiaria de
la péliza; Quinto: Se condena a la razén social Alimentos Proteinal, C. por A., en su calidad
de persona civilmente responsable y Corporacion Avicola y Ganadera Jarabacoa, C. por A.,
en su calidad de beneficiaria de la pdliza (esta dltima hasta el monto de la péliza), al pago de
los intereses legales de la suma indicada, contados a partir de la fecha del accidente a titulo de
indemnizacién suplementaria’, SEGUNDO: Se declaran los recursos de apelacion
interpuestos por Clemencia Toledo Alcantara, José Robles Toledo y Aristides Robles Toledo,
a través de su abogado constituido y apoderado especial, en contra de la sentencia No. 2-
2003, del 9 de enero del 2003, dictada por el Tribunal Especial de Transito del Distrito
Nacional, Grupo III; bueno y valido en cuanto a la forma; y en cuanto al fondo, este
Tribunal actuando por autoridad propia e imperio de la ley, modifica el ordinal octavo de la
sentencia recurrida, declarando la misma oponible a la Superintendencia de Seguros, en su
calidad de interviniente de la compafifa de seguros Segna, S. A., continuadora juridica de la
Compafia Nacional de Seguros, C. por A., entidad aseguradora del vehiculo causante del
accidente; TERCERO: Se confirma en los demds aspectos la sentencia recurrida, cuyo
dispositivo dird de la manera siguiente: Primero: Se pronuncia el defecto en contra del
prevenido José Altagracia Araujo, dominicano, mayor de edad, portador de la cédula de
identidad y electoral No. 001-0597563-5, domiciliado y residente en la calle Las Mercedes,
Invi, Boca Chica, por no haber comparecido a audiencia no obstante estar legalmente citado;
Segundo: Se declara al prevenido José Altagracia Araujo, culpable de violar los articulos 49,
literal d, numeral I, 65, 102, literal a, numeral 3, de la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos, en



consecuencia se le condena al pago de una multa de Tres Mil pesos (RD$3,000.00), a la
suspension de su licencia de conducir por un periodo de un (1) afo, y al pago de las costas
penales, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes de las establecidas en el ordinal
sexto del articulo 463 del Cédigo Penal Dominicano; Tercero: Se pronuncia el defecto en
contra de la raz6n social Alimentos Proteinal, C. por A., por no haber comparecido, ni haber
sido representada en audiencia, no obstante estar legalmente citada; Cuarto: En cuanto al
fondo se condena a José Altagracia Aradjo, por su hecho personal, y a la razén social
Alimentos Proteinal, C. por A., en su calidad de persona civilmente responsable, al pago de
la suma de Un Millén Cien Mil Pesos (RD$1,100,000.00) distribuidos de la siguiente forma:
a) Setecientos Mil Pesos (RID$700,000.00) a favor y provecho de la sefiora Clemencia Toledo
Alcantara, en su calidad de esposa del occiso Eduardo Robles Lara, como justa reparacion
por los dafios morales y materiales, por la pena, el dolor y el sufrimiento causados a ésta, por
la muerte de su esposo; b) Doscientos Mil Pesos (RID$200,000.00), a favor y provecho de
José Robles Toledo, en su calidad de hijo del occiso Eduardo Roble Lara, como justa
reparacion por los dafios morales, por la pena, el dolor y el sufrimiento causados a éste, por
la muerte de su padre; c) se condena a la razén social Corporacion Avicola y Ganadera
Jarabacoa, C. por A., en su calidad de beneficiario de la misma hasta el monto de la péliza;
Quinto: Se condena a la razén social Alimentos Proteinal, C. por A., en su calidad de
persona civilmente responsable, y Corporacion Avicola y Ganadera Jarabacoa, C. por A., en
su calidad de beneficiario de la péliza (esta ultima hasta el monto de la poéliza), al pago de los
intereses legales de la suma indicada, contados a partir de la fecha del accidente a titulo de
indemnizacioén suplementaria; Sexto: Se acogen las conclusiones de la Dra. Lidia Marfa
Guzman quien actta por si y por el Dr. Elis Jiménez Moquete en representacion de
Proteinal, S. A., y se declara la presente sentencia no ejecutoria a la razén social Proteinal, S.
A., por lo expresado en los considerando anteriores; Séptimo: Se rechazan las conclusiones
del Dr. Juan Alexis Mateo Rodriguez, quien actud por siy por los Dres. S6crates Ramoén
Medina y Oscar Polonio, en representacion de la razén social Corporacion Avicola y
Ganadera Jarabacoa, C. por A., por ser las mismas improcedentes, mal fundadas y carentes
de base legal; Octavo: Se declara la sentencia recurrida oponible a la Superintendencia de
Seguros, en su calidad de interviniente de la Compafia de Seguros Segna, S. A., continuadora
juridica de la Compafiia Nacional de Seguros, C. por A., entidad aseguradora del vehiculo
causante del accidente; Noveno: Se comisiona al ministerial Rubén Dario Mella Javier,
alguacil de estrado del Tribunal Especial de Transito, Grupo 111, Distrito Nacional, para
notificacion de la presente sentencia’; CUARTO: Se compensan las costas civiles”;

En cuanto a los recursos de José Altagracia Araujo y Corporacion Avicola y Ganadera
Jaraboca, C. por A., personas civilmente responsables, y la Superintendencia de
Seguros, interviniente de Segna, S. A., continuadora juridica de la Compania
Nacional de Seguros, C. por A.,

entidad aseguradora:

Considerando, que al tenor del articulo 37 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion, el
ministerio publico, la parte civil o la persona civilmente responsable que recurra en casacion,
debe a pena de nulidad, depositar un memorial con la indicacién de los medios en que
fundamenta su recurso, si no lo ha motivado al realizar la declaracién correspondiente; que
igual disposicion es aplicable a la entidad aseguradora puestas en causa en virtud del articulo
10 de la Ley No. 4117 sobre Seguros Obligatorio contra Dafios Ocasionados por Vehiculos
de Motot;

Considerando, que los recurrentes, en sus indicadas calidades, han inobservado lo dispuesto
por el referido articulo, toda vez que no han expresado mediante cuales medios fundamentan



su recurso; por lo que en sus respectivas calidades de personas civilmente responsables y
entidad aseguradora procede declarar sus recursos afectado de nulidad;

En cuanto al recurso de

José Altagracia Araujo, prevenido:

Considerando, que el recurrente, en su condicién de prevenido no ha depositado memorial
de casacion, ni tampoco al interponer su recurso en la secretarfa del Juzgado a-quo, expuso
los vicios que a su entender anularfan la sentencia impugnada, pero por tratarse del recurso
del prevenido, es necesario examinar el aspecto penal de la sentencia, para determinar si la
ley ha sido bien aplicada;

Considerando, que el examen de la sentencia impugnada revela que el Juzgado a-quo para
decidir en el sentido que lo hizo dijo, de manera motivada, haber dado por establecido lo
siguiente: “a) que el 5 de diciembre del 2001 mientras José Altagracia Araujo conducia el
camion marca mack, con su manejo temerario y descuidado atropell6 a Eduardo Robles
Lara, el cual se encontraba parado en la isleta de dicha autopista con el fin de cruzar la calle;
b) que reposa en el expediente un acta defuncion expedida el 14 de diciembre del 2001 a
nombre de Eduardo Robles Lara, la cual hace constar que falleci, segun certificado médico.
a consecuencia de trauma contuso severo multiples; ¢) que el accidente en cuestion se
produjo unica y exclusivamente por falta del conductor José Altagracia Aratjo, quien con su
manejo temerario atropell6 a Eduardo Robles Lara, el cual fallecié mas tarde a consecuencia
de los golpes recibido; d) que es evidente que el prevenido no tomé la debida precaucion al
subirse a la isleta de la via; €) que ha quedado demostrado la negligencia e imprudencia de
éste”’;

Considerando, que los hechos asi establecidos y apreciados soberanamente por el Juzgado
a-quo, constituyen a cargo del prevenido recurrente, el delito de golpes o heridas causadas
involuntariamente con el manejo de un vehiculo de motor, hecho previsto y sancionado por
los articulos 49 numeral 1 y 65 de la Ley 241 sobre Transito de vehiculos, con penas de dos
(2) anos a cinco (5) afios de prision y multa de Quinientos Pesos (RDD$500.00) a Dos Mil
Pesos (RDD$2,000.00), si el accidente ocasionare la muerte a una o mas personas, como
sucedio en la especie, por lo que al condenar el Juzgado a-quo al prevenido José Altagracia
Aratgjo al pago de una multa de Tres Mil Pesos (RD$3,000.00), acogiendo en su favor
circunstancias atenuantes, le aplicé una sancion ajustada a la ley.

Por tales motivos, Primero: Admite como interviniente a Clemencia Toledo Alcantara,
Aristides Robles Toledo y José Robles Toledo en los recursos de casacién interpuestos por
José Altagracia Aradjo, Corporaciéon Avicola y Ganadera Jarabacoa, C. por A, y la
Superintendencia de Seguros, interviniente de Segna, S. A., continuadora juridica de la
Compafifa Nacional de Seguros, C. por A., contra la sentencia dictada en atribuciones
correccionales por la Décima Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional el 7 de mayo del 2004, cuyo dispositivo aparece copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Declara nulo los recursos de casacion interpuestos por José
Altagracia Araujo, en su calidad de persona civilmente responsable, Corporaciéon Avicola y
Ganadera Jarabacoa, C. por A., y la Superintendencia de Seguros, Interviniente de Segna, S.
A., continuadora juridica de la Compafifa Nacional de Seguros, C. por A.; Tercero: Rechaza
el recurso de José Altagracia Araujo, en su condicion de prevenido, y lo condena al pago de
las costas penales y civiles con distraccion de las dltimas en provecho del Dr. Leonardo de la
Cruz Rosario, abogado de la parte interviniente, que afirma haberlas avanzado en su
totalidad.

Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejfa, Dulce Ma.

b



Rodriguez de Goris y Victor José Castellanos Estrella. Grimilda Acosta, Secretaria General.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su

encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes y afio en ¢l expresados, y fue firmada,

leida y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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