SENTENCIA DEL 1RO. DE AGOSTO DEL 2007, No. 8

Sentencia impugnada: Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original, del 25 de
septiembre del 2006.

Materia: Tierras.

Recurrente: Antonio del Carmen de la Cruz.
Abogado: Lic. Elidio Familia Moreta.
Recurrido: José de los Santos Cruz.
Abogado: Dr. Teobaldo Moya Espinal.

CAMARA DE TIERRAS, LABORAL, CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Y
CONTENCIOSO-TRIBUTARIO.

Inadmisible

Audiencia publica del 1ro. de agosto del 2007.
Preside: Juan Luperon Vasquez.

Dios, Patria y Libertad

En Nombre de la Republica, la Camara de Tierras, Laboral, Contencioso-Administrativo
y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia, dicta en audiencia publica la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Antonio del Carmen de la Cruz, dominicano,
mayor de edad, cédula de identidad y electoral nim. 031-0626267-8, domiciliado y
residente en la calle 4 num. 8, Manzana J, Urbanizacion Santa Cruz, Villa Mella,
municipio Santo Domingo Norte, provincia Santo Domingo, contra la sentencia dictada
por el Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original el 25 de septiembre del 2006, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones al Lic. Wascar E. Guerrero, por si y por el Dr.
Teobaldo de Moya Espinal, abogados del recurrido José de los Santos Cruz;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Reptblica;

Visto el memorial de casacion depositado en la Secretaria de la Suprema Corte de Justicia
el 26 de enero del 2007, suscrito por el Lic. Elidio Familia Moreta, con cédula de
identidad y electoral nim. 001-0841598-5, abogado del recurrente, mediante el cual
propone los medios que se indican mas adelante;

Visto el memorial de defensa depositado en la Secretaria de la Suprema Corte de Justicia
el 23 de marzo del 2007, suscrito por el Dr. Teobaldo Moya Espinal, con cédula de
identidad y electoral num. 001-0727902-8, abogado del recurrido José De los Santos
Cruz;

Visto la Ley num. 25 de 1991, modificada por la Ley niim. 156 de 1997, y los articulos 1
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;



La CORTE, en audiencia publica del 25 de julio del 2007, estando presentes los Jueces:
Juan Luperdn Vasquez, Presidente; Julio Anibal Suérez, Enilda Reyes Pérez, Dario O.
Fernandez Espinal y Pedro Romero Confesor, asistidos de la Secretaria General y
después de haber deliberado los jueces signatarios de este fallo;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que ella se refiere,
consta lo siguiente: a) que con motivo de una litis sobre derechos registrados (Demanda
en Nulidad de Hipoteca), en relacion con la Parcela num. 388 del Distrito Catastral ntim.
7 del municipio de Yamasa, provincia de Monte Plata, el Tribunal de Tierras de
Jurisdiccion Original, debidamente apoderado, dictd el 25 de septiembre del 2006, su
Decision num. 53, cuyo dispositivo es el siguiente: Primero: Que debe declarar, como en
efecto declara, competente para conocer de la nulidad de hipoteca sustentada en la
instancia de fecha 14 de diciembre del 2005; Segundo: Que debe acoger, como en efecto
acoge, las conclusiones de la parte demandante y su escrito justificativo de conclusiones
de fecha 20 de junio del 2006; Tercero: Declarar, como en efecto declara, por los
motivos expuestos en la parte motiva de esta decision la nulidad de la hipoteca inscrita
sobre la parcela No. 388 del D. C. No. 7 de Yamasa, propiedad del sefior José de los
Santos Cruz y a favor de Antonio del Carmen de la Cruz; Cuarto: Ordenar, como en
efecto ordena, al Registrador de Titulos del Departamento de Monte Plata proceder a la
cancelacion de la inscripcion de la hipoteca"; b) que esa decision fue revisada y aprobada
en Camara de Consejo, el 28 de noviembre del 2006, por el Tribunal Superior de Tierras
del Departamento Central;

Considerando, que en su memorial introductivo el recurrente propone contra la sentencia
impugnada, los siguientes medios de casacion: Primer Medio: Falta de base legal;
Segundo Medio: Desnaturalizacion de los hechos; Tercer Medio: Violacion a los
articulos 1162, 1134, 1304 y 1127 del Codigo Civil;

Considerando, que a su vez la parte recurrida en su memorial de defensa propone la
inadmision del recurso, alegando que el mismo estd dirigido contra la decision de
jurisdiccion original y que el recurrente tampoco apel6 dicha decision;

Considerando, que en efecto, de conformidad con las disposiciones de los articulos 132 y
133 de la Ley de Registro de Tierras, la facultad de recurrir en casacion contra las
sentencias definitivas pronunciadas por el Tribunal Superior de Tierras y contra las
dictadas en ultima instancia por los Jueces de Jurisdiccion Original, no pertenece, en
materia civil, sino a las partes interesadas que hubieren figurado verbalmente o por
escrito en el procedimiento seguido por ante el Tribunal que dictdé la sentencia
impugnada; que, por consiguiente, las Unicas personas que pueden recurrir en casacion
contra las sentencias dictadas por el Tribunal Superior de Tierras, que no hayan
modificado la situacién juridica creada por la sentencia de Jurisdiccion Original, son las
que hubieren apelado contra dicho fallo o bien aquellas que hicieron valer alli sus
derechos, verbalmente o por escrito; que, por tanto, para poder recurrir en casacion, no
basta el hecho de haber sido parte en el juicio de Jurisdiccion Original;

Considerando, que en la especie, se ha comprobado mediante examen de la decision
recurrida y de los documentos del proceso, lo siguiente: a) que la Decision nim. 53 del
Tribunal de Tierras de Jurisdiccion Original, dictada el 25 de septiembre del 2006, en
relacion con la Parcela num. 388 del municipio de Yamasda, provincia Monte Plata, fue



revisada y confirmada de oficio en revision por el Tribunal Superior de Tierras del
Departamento Central, el 28 de noviembre del 2006; 2) que el recurrente Antonio del
Carmen De la Cruz, no interpuso recurso de apelacion contra la referida decision de
Jurisdiccion Original, en el plazo de un mes establecido por el articulo 121 de la Ley de
Registro de Tierras, plazo que comenzo a correr a partir del 25 de septiembre del 2006, en
que fue fijado el dispositivo de dicha decision en la puerta principal del Tribunal de
Jurisdiccion Original que la dictd, de conformidad con lo que dispone la parte final del
articulo 119 de la misma ley; 3) que el Tribunal Superior de Tierras del Departamento
Central, en vista de que no se interpuso apelacion alguna contra dicha decision, revisé y
confirmo la misma en Camara de Consejo, sin que el recurrente concurriera en ninguna
forma a la revision;

Considerando, que en la especie, el recurrente en casacion no interpuso como se ha
sefialado, recurso de alzada contra lo decidido en Jurisdicciéon Original, ni envi6 al
Tribunal Superior de Tierras ninguna instancia, solicitud o pedimento para que éste lo
tuviera en cuenta al momento de proceder a la revision obligatoria que la ley pone a su
cargo, haya o no haya apelacion;

Considerando, que por otra parte, el Tribunal Superior de Tierras al aprobar el fallo del
Juez de Jurisdiccion Original, no modificé los derechos que dicho juez habia admitido;
que, en tales condiciones, el recurso de casacion a que se contrae la presente sentencia
resulta inadmisible, y en consecuencia hace innecesario ponderar los medios de casacion
propuestos por el recurrente;

Por tales motivos, Primero: Declara inadmisible el recurso de casacion interpuesto por
Antonio del Carmen De la Cruz, contra la sentencia dictada por el Tribunal de Tierras de
Jurisdiccion Original el 25 de septiembre del 2006, revisada y confirmada en Camara de
Consejo el 28 de noviembre del 2006, por el Tribunal Superior de Tierras del
Departamento Central, en relacion con la Parcela num. 388 del Distrito Catastral nim. 7
del municipio de Yamasa, provincia de Monte Plata, cuyo dispositivo se ha copiado en
parte anterior del presente fallo; Segundo: Condena al recurrente al pago de las costas y
las distrae a favor del Dr. Teobaldo de Moya Espinal, abogado del recurrido, quien afirma
haberlas avanzado en su mayor parte.

Asi ha sido hecho y juzgado por la Camara de Tierras, Laboral, Contencioso-
Administrativo y Contencioso-Tributario de la Suprema Corte de Justicia, y la sentencia
pronunciada por la misma, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
capital de la Republica, en su audiencia publica del 1°. de agosto del 2007, anios 164° de
la Independencia y 144° de la Restauracion.

Firmado: Juan Luperén Vasquez, Julio Anibal Suarez, Enilda Reyes Pérez y Dario O.
Fernandez Espinal. Grimilda Acosta, Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran al pie, en
la audiencia publica del dia, mes y afo en ella expresados, y fue firmada, leida y
publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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