Sentencia impugnada: Céamara Civil y Comercial de la Corte de Apelaciéon de San Francisco de Macoris, del 18 de
mayo de 2015.

Materia: Civil.
Recurrente: Jesus Polanco de la Cruz.
Abogada: Licda. Rosa Elba Lora de Ovalles.

Juez ponente: Mag. Napoledn R. Estévez Lavandier.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, competente para conocer de los recursos de
casacion en materia civil y comercial, regularmente constituida por los jueces Pilar Jiménez Ortiz,
presidente, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y Napoledn R. Estévez Lavandier miembros,
asistidos del secretario general, en la sede de la Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional, en fecha 24 de julio de 2020, afio 177.° de la Independencia y afio 156.° de la
Restauracidn, dicta en audiencia publica la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Jesus Polanco de la Cruz, dominicano, mayor de edad,
soltero, titular de la cédula de identidad y electoral nim. 056-0074638-9, domiciliado y residente en los
Estados Unidos de Norteamérica, con domicilio de eleccion en el estudio profesional de su representante
legal; quien tiene como abogada constituida a la Lcda. Rosa Elba Lora de Ovalles, dominicana, mayor de
edad, titular de la cédula de identidad y electoral nim. 056-0074639-9, con estudio profesional abierto en
la calle El Carmen # 18 altos, de la ciudad de San Francisco de Macoris, provincia Duarte, con domicilio ad
hoc en la calle Rdmulo Betancourt # 557, esq. calle Pio X, edificio ST, de la ciudad de Santo Domingo de
Guzman, Distrito Nacional.

En el proceso figura como parte recurrida Alba Iris Then Parra, de generales que no constan por haber
hecho defecto en casacion.

Contra la sentencia civil nim. 118-15, dictada el 18 de mayo de 2015, por la Camara Civil y Comercial
de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de San Francisco de Macoris, cuya parte dispositiva es
la siguiente:

PRIMERO: DECLARA regular y vdlido el recurso de apelacion interpuesto por la sefiora Alba Iris Then
Parra, en cuanto a la forma, por haber sido hecho de conformidad con la ley d la materia. SEGUNDO: En
cuanto al fondo, la Corte actuando por autoridad propia, y contrario imperio, Revoca en todas sus partes
las sentencia recurrida, marcada con el numero 00545-2013 de fecha veinte y ocho (28) del mes de junio
del afio dos mil trece (2013), dictada por la Sequnda Sala de la Cdmara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, y en consecuencia; TERCERO: Ordena la particion de los
valores del bien obtenido o fomentado por los sefiores Jesus Polanco de la Cruz y Alba Iris Then dentro de
la sociedad de hecho, consistentes en: Una porcion de terreno con extension superficial cuatrocientos diez
y nueve punto cuarenta y cuatro (419.44 MTS2) metros cuadrados, dentro del dmbito de la parcela No. 9-
PROV-SUBD-1REF del Distrito Catastral Numero (6), del municipio de San Francisco de Macoris, ubicada en
calle seis (6), numero veintinueve (29), de la Urbanizacion Toribio Piantini, amparado en el certificado de
titulos No. 92-225, expedido por la Registradora de Titulos del Departamento de San Francisco de Macoris,
y sus mejoras, consistentes en una casa construida de blocks, techada de concreto, piso de cemento con
todas las anexidades y dependencias. CUARTO: Designa a la jueza de la Seqgunda Sala de la Cdmara Civil y



Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Duarte, Juez Comisario. QUINTO:
Designa al Licenciado Juan Bautista Zabala, Notario Publico de los del nimero para el municipio de San
Francisco de Macoris, para que en esta calidad tengan lugar ante él, las operaciones de cuentas,
liquidacién y particién. SEXTO: Designa INGENIERO FERMIN RODRIGUEZ como perito para que en esa
calidad previo juramento que deberad presentar por ante el Juez Comisario, examine el bien cuya particion
ha sido ordenada, haga la valoracion y determinacion del precio de mercado al momento de la venta e
informe el valor del mismo. SEPTIMO: Se ponen las costas del procedimiento a cargo de la masa a partir,
declardndolas privilegiadas a favor de los abogados de la parte recurrente, que declaran haberlas
avanzado en su mayor parte.

VISTOS TODOS LOS DOCUMENTOS QUE REPOSAN EN EL EXPEDIENTE, RESULTA QUE:

En el expediente constan: a) memorial de casacidén depositado en fecha 3 de julio de 2015, mediante el
cual la parte recurrente invoca los medios de casacidn contra la sentencia recurrida; b) resolucién num.
2016-1563, de fecha 5 de abril de 2016, dictada por esta Primera Sala, mediante la cual se pronuncia el
defecto de la parte recurrida Alba Iris Then Parra; c¢) dictamen del Procurador General de la Republica de
fecha 30 de agosto de 2016, donde expresa que deja al criterio de la Suprema Corte de Justicia la solucion
del recurso de casacién del que estamos apoderados.

Esta sala en fecha 17 de julio de 2019 celebré audiencia para conocer del presente recurso de casacion,
en la cual estuvieron presentes los magistrados que figuran en el acta levantada al efecto, asistidos del
secretario y del ministerial de turno; a cuya audiencia solo comparecié la abogada de la parte recurrente;
guedando el expediente en estado de fallo.

El magistrado Blas Rafael Fernandez Gomez no figura en la presente decision por encontrarse de
licencia al momento de su deliberacién y fallo.

LA PRIMERA SALA, DESPUES DE HABER DELIBERADO, CONSIDERA QUE:

En el presente recurso de casacion figura Jesus Polanco de la Cruz, parte recurrente; y Alba Iris Then
Parra, como parte recurrida en defecto; litigio que se origind en ocasién de la demanda en particion de
bienes en sociedad de hecho interpuesta por la recurrida Alba Iris Then Parra contra el ahora recurrente,
la cual fue declarada inadmisible por el tribunal de primer grado mediante sentencia num. 00545/2013, de
fecha 28 de junio de 2013, decision que fue apelada ante la corte a qua, la cual acogid el recurso, revoco el
fallo, rechazo el medio de inadmision y acogio la demanda inicial mediante el fallo nim. 118-15, de fecha
18 de mayo de 2015, ahora impugnado en casacion.

El recurrente propone contra la sentencia impugnada el siguiente medio de casacién: “Omision de
estatuir, falta de base legal, violacion al articulo 141 del Cédigo de Procedimiento Civil dominicano,
violacion a la inmutabilidad del proceso, con esto violacion al derecho e defensa, motivos insuficientes,
falta de base legal; Desnaturalizacion de los hechos de la causa, y falta de ponderacidn de las pruebas y
documentos y errénea aplicacion del articulo 464 del Cédigo de Procedimiento Civil Dominicano”.

En cuanto a los puntos que el recurrente ataca en sus medios de casacidn, la sentencia impugnada
expresa en sus motivos decisorios lo siguiente:

“Que, después del estudio y analisis de los documentos depositados por las partes, en la instancia de
apelacion, la Corte ha podido comprobar los siguientes hechos: [...] Segundo: que constituye un hecho
establecido, que entre el sefior Jesus Polanco de la Cruz y la sefiora Alba Iris Then Parra, existié una
relacion de concubinato o relacidon consensual que se extendid por varios afos; Tercero: que, de igual
forma es un hecho establecido, que el sefior Jesus Polanco de la Cruz, tuvo una relacidon de concubinato
con una sefiora de nombre Dulce Maria Aracelis Paulino [...] que el hecho de que el sefior Jesus Polanco de
la Cruz sostuvo otra relacién con la sefiora Dulce Maria Aracelis Paulino estd relacidon no estuvo fundada
en el vinculo de matrimonio, ni se llevd a cabo de manera simultdnea con la relacién en que se
fundamenta la presente litis, sino en tiempos diferentes y paises distintos [...] que, en cuanto al fondo del
recurso de apelacidn, después del estudio y analisis de los documentos depositados por las partes, en la
instancia de apelacion, junto con la comparecencia personal de la parte recurrente, el informativo y contra



informativo celebrados, la Corte ha podido comprobar lo siguiente: Primero: Que entre los sefiores Jesus
Polanco de la Cruz y Alba Iris Then Parra existié una relacién consensual o unién de hecho por un periodo
de diez (10) afios, durante la cual procrearon dos (2) hijos de nombres Erika Polanco Then, nacida en el
afio mil novecientos noventa y nueve (1999) de acuerdo con el acta de nacimiento inscrita en el libro No.
00001, folio No. 0167, acta No. 00152, del afio dos mil (2000) de la oficialia de estado civil de la Segunda
Circunscripcidn de San Francisco de Macoris; y Sangeny Polanco Then, nacida en el dos mil dos (2002) de
acuerdo con el acta de nacimiento inscrita en el libro No. 0001, folio 0152, acta No. 000152, del afio dos
mil dos (2002) de la oficialia del estado civil de la Segunda Circunscripcién de San Francisco de Macoris;
Segundo: Que, durante la union de hecho de los sefiores Jesus Polanco de la Cruz y Alba Iris Then Parra
adquirieron el bien inmueble siguiente: [...] que, de acuerdo con el certificado de titulo num. 92-225
expedido por el certificado de titulos No. 92-225, expedido por la Registradora de Titulos del
Departamento de San Francisco de Macoris, el bien inmueble de que se trata y que figura descrito en el
ordinal segundo de considerando precedente, figura registrado a nombre de la sefiora Rosa Polanco
Payano, por haberle sido vendido por el sefior Jesus Polanco de la Cruz, mediante acto de venta bajo firma
privada de fecha veinte y seis (26) del mes de octubre del afio dos mil siete (2007) [...] que constituyen
hechos probados, que entre los sefiores Jesus Polanco de la Cruz y Alba Iris Then Parra existio relacion
consensual o unién de hecho por un periodo de diez (10) afios calificables como unidn singular y estable,
sin que existiera entre ellos impedimentos para el matrimonio, formado un hogar de hecho en el cual
procrearon dos (2) hijos de nombres Erika Polanco Then y Sangeny Polanco Then [...] que durante la
relacion de las partes en litis se obtuvo el bien inmueble anteriormente descrito, es igualmente cierto que
en el afo dos mil siete (2007) dicho bien fue vendido por el sefior a una tercera persona [...] que, no
habiéndose producido la particion del dinero resultante de la venta del bien inmueble vendido y
fomentado por los sefiores Jesus Polanco de La Cruz y Alba Iris Then Parra durante la sociedad de hecho,
procede en consecuencia, ordenar la particidon de dichos valores (...)".

La parte recurrente aduce en sustento del segundo aspecto de su medio, que serd examinado en
primer orden por convenir a la solucion que se dara, que los jueces desnaturalizaron los hechos de la
causa y las pruebas presentadas, ya que la demandante original pidid la particion y liquidacion de los
bienes muebles e inmuebles adquiridos durante la unién de hecho, sin embargo, no estudiaron ni
analizaron con profundidad los documentos ni las actas contentivas de las declaraciones de los testigos
que le fueron depositadas, pues, se hubieran percatado que la relacidn no era estable sino eventual, pues
dicha relacion era simultdnea y concomitante la establecida con Dulce Maria Aracely Paulino, es decir, no
era monogdmica, por lo que no cumple con el numeral 5 del art. 55 de la Constitucion; que de haber
examinado todas las pruebas la suerte del litigio seria otra; ademas, la corte a qua no expuso los motivos
del por qué le otorgd mas valor a las pruebas presentadas por la hoy recurrida.

En la especie, la demanda original en particién de bienes esta fundamentada en la union de hecho
existente entre las partes; que en nuestro ordenamiento juridico la unién consensual ha sido reconocida
por el legislador como una modalidad familiar, sin embargo, para que esta produzca efectos juridicos la
jurisprudencia la ha condicionado al cumplimiento de un conjunto de caracteristicas que deben estar
presentes en su totalidad, a saber: a) una convivencia more uxorio, o lo que es lo mismo, una
identificacion con el modelo de convivencia desarrollado en los hogares de las familias fundadas en el
matrimonio, lo que se traduce en una relacidn publica y notoria, quedando excluidas las basadas en
relaciones ocultas o secretas; b) ausencia de formalidad legal en la unién; c) una comunidad de vida
familiar estable y verdadera con profundos lazos de afectividad; d) que la unién presente condiciones de
singularidad, es decir, que no existan de parte de los dos convivientes iguales lazos de afectos o nexos
formales de matrimonio con otros terceros en forma simultanea, o sea debe haber una relacion
monogamica, quedando excluida de este concepto las uniones de hecho que en sus origenes fueron
pérfidas; e) que esa unidn familiar de hecho esté integrada por dos personas de distintos sexos que vivan
como marido y mujer sin estar casados.

La Constitucién dominicana, proclamada el 26 de enero de 2010, en su art. 55, numeral 5, reconocio la



unién consensual como modo de familia, al establecer: “La unién singular y estable entre un hombre y una
mujer, libres de impedimento matrimonial, que forman un hogar de hecho, genera derechos y deberes en
sus relaciones personales y patrimoniales de conformidad con la ley”.

Esta Primera Sala, actuando como Corte de Casacidn, tiene facultad excepcional de evaluar si los jueces
apoderados del fondo del litigio le han dado a los hechos y piezas aportadas al debate su verdadero
sentido y alcance, y si las situaciones constatadas son contrarias o no a las plasmadas en la documentacion
depositada, siempre que esta situacion sea invocada por las partes, como ocurre en la especie.

De la lectura de la sentencia impugnada se advierte que la alzada describid en las paginas 9-18 todas
las piezas aportadas por las partes en sustento de sus pretensiones; que, ademas, para sustanciar la causa
ordend en la audiencia de fecha 4 de diciembre de 2013, la celebracién de las medidas de instruccién
siguientes: comparecencia personal de las partes y un informativo testimonial.

Luego del examen y ponderacién de dichos medios de prueba retuvo lo siguiente: a) que entre los
sefiores Jesus Polanco de la Cruz y Alba Iris Then Parra existié una relacion consensual singular y estable
por un periodo de 10 afios durante el cual procrearon dos hijos y fomentaron un bien inmueble; y b) que
Jesus Polanco de la Cruz sostuvo una relacion de hecho con Dulce Maria Aracelis Paulino; que con
respecto a esta ultima relacién sefialé que no estuvo fundada en el vinculo del matrimonio ni se sostuvo
de forma simultanea con la invocada con la demandante original, hoy recurrida en casacion.

De la lectura y analisis del fallo criticado se evidencia que el hoy recurrente deposito a la alzada, entre
otras piezas, las siguientes: a) las actas de nacimientos de los hijos procreados con Dulce Maria Paulino; b)
las actas de audiencia contentivas de las declaraciones de los testigos ante el juez de primer grado; c)
recibos de envié de valores correspondiente a los afios 1998-1999; d) factura del INAPA de fecha 20 de
enero de 2006 a nombre de Paulino Dulce Maria; e) varias declaraciones juradas realizadas por Jesus
Polanco de la Cruz ante Ana Guillermina Nufiez de la Cruz, auxiliar consular de la Republica Dominicana en
Boston, Massachusetts.

En la documentacion que forma el expediente en ocasién del recurso de casaciéon constan las
declaraciones inextensas vertidas por la compareciente Alba Iris Then Parra y los testigos que depusieron
en primer y segundo grado; que de su lectura se extrae que el demandado original, hoy recurrente en
casacion, venia varias veces al pais y tiene su negocio en los Estados Unidos; que la hoy recurrida declaré
que el sefior Jesus Polanco de la Cruz tiene dos hijos a parte de los procreados con ella, que viven en los
Estados Unidos, y sefialé ademas, que entre los afios 1996-2008 el sefor viaja con frecuencia y duraba
como mes y medio en los Estados Unidos; que la primera vez que viajé fue en el 1995 y durd 7 afos.

Ha sido juzgado por esta Sala Civil, que la apreciacién del valor probatorio de los documentos y su
contribucidn a la verosimilitud de los hechos alegados, constituyen cuestiones de hecho que pertenecen al
dominio de la soberana apreciacién de los jueces de fondo y escapan al control de la casacién, salvo
desnaturalizacidn.

Esta Primera Sala ha advertido del examen de la decisidon impugnada, que la corte a qua revoco el fallo
de primer grado que declaré inadmisible la demanda inicial en particién y la acogié al estimar que dicha
relacion es “singular y estable”, pues considerd que estaba en presencia de una relacion more uxorio, es
decir, que cumplia con los requisitos establecidos en la jurisprudencia y la Constitucion dominicana, sin
embargo, esta Corte de Casacion acredita que la alzada no ponderd todas las piezas depositadas, pues, no
valoré las actas de nacimientos de los hijos procreados con Dulce Maria Paulino y las declaraciones que
establecen que viajaba constantemente a los Estados Unidos donde tenia su negocio y del cual no ha
regresado desde el 2008, es decir, no examind con el debido rigor procesal las pruebas aportadas ni les
otorgo su verdadero sentido y alcance, por tanto, incurrié en las violaciones denunciadas por la parte
recurrente en los medios analizados, razén por la cual procede acoger el presente recurso y casar la
sentencia impugnada.

Cuando la sentencia es casada por una falta procesal a cargo de los jueces, como en el caso
concurrente, las costas pueden ser compensadas al tenor del numeral 3 del art. 65 de la Ley 3726 de 1953,



sobre Procedimiento de Casacidn.

Por tales motivos, la PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, por autoridad y mandato de
la ley y en aplicacion de las disposiciones establecidas en la Constitucién de la Republica; art. 55-5°
Constitucion; art. 65 Ley 3726 de 1953.

FALLA

PRIMERO: CASA la sentencia civil nim. 118-15, de fecha 18 de mayo de 2015, dictada por la Cadmara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de San Francisco de Macoris, en
consecuencia, retorna la causa y las partes al estado en que se encontraban antes de la indicada sentencia
y, para hacer derecho, las envia por ante la Primera Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, en las mismas atribuciones.

SEGUNDO: COMPENSA las costas.

Firmado: Pilar Jiménez Ortiz, Justiniano Montero Montero, Samuel Arias Arzeno y Napoledn R. Estévez
Lavandier. César José Garcia Lucas. Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue firmada, leida y
publicada por mi, Secretario General, que certifico.



