SENTENCIA DEL 7 DE AGOSTO DE 2020, NUM. 133

Sentencia impugnada: Segunda Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, del 18 de julio de 2019.

Materia: Penal.

Recurrente: Sandy Rafael Gonzalez Villa.

Recurrido: Deivis Caceres Encarnacion.

Abogados: Licdos. Félix Antonio Paniagua Montero, José Alejandro Rosa Angeles y Fausto
Mateo.

DIOS, PATRIA 'Y LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los jueces Francisco Antonio Jerez Mena, Presidente; Fran Euclides Soto Sanchez,
Maria G. Garabito Ramirez, Francisco Antonio Ortega Polanco y Vanessa E. Acosta Peralta,
asistidos del Secretario General, en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional,
hoy 7 de agosto de 2020, afios 177° de la Independencia y 157° de la Restauracion, dicta en
audiencia publica virtual, como Corte de Casacién, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por Sandy Rafael Gonzalez Villa, dominicano, mayor de
edad, portador de la cédula de identidad y electoral num. 001-1073196-0, domiciliado y
residente en la calle Respaldo Ozama, nim. 41, barrio Puerto Rico, Los Minas, recluido en la
Penitenciaria Nacional de La Victoria, imputado y civiimente demandado, contra la sentencia
penal nim. 1419-2019-SSEN-00418, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal de la Corte
de Apelacidn del Departamento Judicial de Santo Domingo el 18 de julio de 2019, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al Juez Presidente dejar abierta la audiencia para el debate del recurso de casaciény
ordenar al alguacil el llamado de las partes;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Lcdo. Félix Antonio Paniagua Montero, por siy por los Lcdos. José Alejandro Rosa
Angeles y Fausto Mateo, en representacién de Deivis Caceres Encarnacion, Manuel Gdmez
Véasquez y Miladys Carmona Contreras, parte recurrida;

Oido al Lcdo. Andrés Chalas, quien actia en nombre y representacion del Procurador General de
la Republica, en la lectura de su dictamen;

Visto la resolucion nium. 6297-2019 dictada por esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia el 21 de noviembre de 2019, que declard admisible en cuanto a la forma, el recurso de
casacioén interpuesto y se fijo audiencia para conocerlo el 25 de febrero de 2020, fecha en la cual
se difirié el pronunciamiento del fallo dentro del plazo de los treinta (30) dias dispuestos en el
Cadigo Procesal Penal, produciéndose dicha lectura el dia indicado en el encabezado de esta



sentencia;
Visto la Ley num. 25 de 1991, modificada por las Leyes nims. 156 de 1997 y 242 de 2011;

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado vy, visto la
Constitucion de la Republica; los Tratados Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la
Republica Dominicana es signataria; las decisiones dictadas en materia constitucional; las
sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos; los articulos 70, 393, 394, 399,
400, 418, 419, 420, 423, 425, 426 y 427 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley num.
10-15 del 10 de febrero de 2015; 295 y 304-11 del Cédigo Penal Dominicano;

La presente sentencia fue votada en primer término por el Magistrada Vanessa E. Acosta Peralta,
a cuyo voto se adhirieron los Magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Fran Euclides Soto
Sénchez, Maria G. Garabito Ramirez y Francisco Antonio Ortega Polanco;

Considerando, que en la decisidon impugnada y en los documentos que en ella se refieren son
hechos constantes los siguientes:

Que el 31 de mayo de 2016 el Lcdo. Orlando de Jesus R. Procurador Fiscal de la Provincia de
Santo Domingo, adscrito al Departamento de Violencias Fisicas y Homicidios, publico presenté
acusacion con requerimiento de apertura a juicio en contra de Yovanny Aquino (a) Omo y/o Apo,
Alfredo Germana (a) Wilfredo y Sandy Rafael Gonzalez Villa (a) Pupi, presuntamente por haber
incurrido en el ilicito penal de homicidio voluntario infraccidn prevista y sancionada por los
articulos 295 y 304 de Cdodigo Penal en perjuicio de Félix Alberto Caceres Encarnacién;

Que el 5 de abril de 2018, el Segundo Juzgado de la Instruccién del Distrito Judicial de Santo
Domingo, emitid la resolucién nim. 579-2018-SACC-00176, contentiva de auto de apertura a
juicio, admitiendo como pruebas “Testimoniales: testimonios de Deivis Caceres Encarnacion,
Manuel Gori Vasquez, Juan Antonio Mufioz Guzman, Francisco Paulino Aquino (a) La Napa'y
Alfredo Manuel Burgos Guzman. Documentales: acta de levantamiento de caddver, autopsia
certificada, acta de arresto en flagrante delitos, acta de arresto en virtud de orden judicial, orden
de arresto judicial, acta de registro de persona, dos notas informativas, un diagnostico medico”;

Que para el conocimiento del fondo del asunto fue apoderado el Segundo Tribunal Colegiado de
la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, el cual
en fecha 1ro. de octubre de 2018, emitié la sentencia condenatoria marcada con el num. 54804-
2018-SSEN-00645, cuya parte dispositiva copiada textualmente expresa lo siguiente:

“PRIMERO: Declara culpable al ciudadano Alfredo German y/o Alfredo Germana, dominicano,
mayor de edad, no porta cédula de identidad y electoral, 38 afos de edad, dedicado a la
construccién, domiciliado en la calle Primera, no se sabe el nUmero de la casa, Maquiteria, Santo
domingo Este, actualmente recluido en la Penitenciaria Nacional de La Victoria, del crimen de
tentativa de robo en asociaciéon de malhechores y asociacidn de malhechores para cometer
golpes y heridas voluntarios, en perjuicio de Deivis Caceres Encarnacién y de quien en vida
respondia al nombre de Félix Alberto Caceres Encarnacidn (occiso), en violacién a las
disposiciones de los articulos 2, 379, 382, 383, 265 y 266, asi como 265, 266 y 309 del Cddigo
Penal Dominicano, por haberse presentado pruebas suficientes que comprometen su
responsabilidad penal; en consecuencia, se le condena a cumplir la pena de veinte (20) afios de
reclusion mayor en la Penitenciaria Nacional de La Victoria; SEGUNDO: Declara culpable al



ciudadano Sandy Rafael Gonzalez Villa, dominicano, mayor de edad, titular de la cédula de
identidad y electoral nim. 001-1073997-6, 47 aiios de edad, albafil, domiciliado en la calle
Respaldo Ozama num. 41, calle Puerto Rico, Los Minas, provincia de Santo Domingo,
actualmente recluido en la Penitenciaria Nacional de La Victoria, del crimen de homicidio
voluntario, en perjuicio de quien en vida respondia al nombre de Félix Alberto Caceres
Encarnacién (occiso), en violacidn a las disposiciones de los articulos 295 y 304 parrafo |l del
Cédigo Penal Dominicano, por haberse presentado pruebas suficientes que comprometen su
responsabilidad penal; en consecuencia, se le condena a cumplir la pena de veinte (20) afios de
reclusion mayor en la Penitenciaria Nacional de La Victoria, asi como al pago de las costas
penales del proceso; TERCERO: Compensando el pago de las costas penales, en virtud de que los
imputados se encuentran asistidos por miembros de la Defensoria Publica; CUARTO: Se admite la
guerella con constitucidn en actor civil interpuesta por los sefiores Deivis Caceres Encarnacién,
Maurel Gori Vasquez y Miladys Carmona Contreras, en representacion de los menores de edad y
Mercedes Encarnacidn, contra el imputado Alfredo German y/o Alfredo Germana, por haber
sido interpuesta de conformidad con la ley; en consecuencia, se condena al imputado Alfredo
German a pagarles una indemnizacién de Un Peso (RDS1.00) dominicano, como justa reparacion
por los dafios morales y materiales ocasionados por el imputado con su hecho personal que
constituyd una falta penal, del cual este Tribunal lo ha encontrado responsable, pasible de
acordar una reparacion civil en su favor y provecho; QUINTO: Se admite la querella con
constitucidn en actor civil interpuesta por los sefiores Mercedes Encarnacién y Miladys Carmona
Contreras, contra el imputado Sandy Rafael Gonzalez, por haber sido interpuesto de
conformidad con la ley; en consecuencia, se condena al imputado Sandy Rafael pagarles una
indemnizacién de Un Peso (RD$1.00) dominicano, como justa reparacién por los dafios morales y
materiales ocasionados por el imputado con su hecho personal que constituyd una falta penal,
del cual este Tribunal lo ha encontrado responsable, pasible de acordar una reparacién civil en
su favor y provecho; SEXTO: Condena a los imputados Alfredo German y/o Germana y Sandy
Rafael Gonzalez, al pago de las costas civiles del proceso, ordenando su distraccion a favor y
provecho del Lcdo. José Alejandro Rosa Angeles conjuntamente con el Lcdo. Fausto Mateo,
abogados concluyentes, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad y haber tenido
ganancia de causa”;

Que no conforme con la indicada decision, el imputado Sandy Rafael Gonzélez Villa la recurrid
en apelacidn, siendo apoderada la Segunda Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién del
Departamento Judicial de Santo Domingo, la cual procedié a dictar la sentencia objeto del
presente recurso de casacion, marcada con el nim. 1419-2019-SSEN-00418, el 18 de julio de
2019, conforme a la cual resolvio lo siguiente:

“PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion incoado por el imputado Sandy Rafael Gonzalez
Villa, a través de su abogado y apoderado constituido la Lcda. Teodora Henriquez Salazar,
defensora publica, en fecha seis (6) del mes de mayo del afio dos mil diecinueve (2019),
sustentado en audiencia por la Lcda. Sarisky Castro, defensora publica, en contra de la sentencia
penal no. 54804-2018-SSEN-00645, de fecha primero (1) del mes de octubre del afio dos mil
dieciocho (2018), dictada por el Segundo Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, por los motivos antes expuestos;
SEGUNDO: Confirma en todas sus partes la sentencia penal nim. 54804-2018-SSEN-00645 de
fecha primero (1) del mes de octubre del afio dos mil dieciocho (2018), dictada por el Segundo



Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de
Santo Domingo; TERCERO: Exime al recurrente al pago de las costas penales del proceso, por los
motivos expuestos en el cuerpo de la presente decision CUARTO: Ordena a la secretaria de esta
Corte la entrega de una copia integra de la presente sentencia a las partes envueltas en el
proceso”;

Considerando, que el recurrente Sandy Rafael Gonzalez Villa propone contra la sentencia
impugnada el siguiente medio de casacién:

“Unico Medio: Sentencia manifiestamente infundada, en cuanto a la motivacién de la sentencia
y en violacion al principio de presuncién de inocencia. (Art. 426.3 del C.P.P.)”;

Considerando, que la parte recurrente en el desarrollo de su medio de casacién, alega en
sintesis, lo siguiente:

“(...) que la Corte intenta sustentar su decisidn Unica y exclusivamente en las motivaciones
recogidas por la sentencia recurrida, sin embargo, sobre la base de un razonamiento légico no
explica cdmo el tribunal llega a la conclusién de la autoria y coautoria en la comision del delito,
basamentado en qué determind la corte que fueran ellos y qué hizo cada uno. Si los testigos
hubiesen sido tan candentemente, tan preciso les aseguro que la pena no hubiese sido 12 afios,
sino le habian impuesto 20 afos, asi es que la verdad juridica no es a media, como si fuera por
casualidad, les imponemos esta pena para que no vaya ser que sean ustedes y el hecho quede
impune; que la decisién emitida por el juez del Tribunal a quo ha operado en una franca
violacion a derechos y garantias reconocidas al sefior Sandy Rafael Gonzalez Villa, propias de un
estado social y democratico de derecho, tales como la tutela judicial efectiva y el debido proceso
de ley establecido en los articulos 68 y 69 numerales 3 y 10 de la Constitucién Dominicana, asi
como los articulos 14, 24, 25, 172, 333 y 339 del Cdédigo Procesal Penal, que ha traido como
consecuencia que el mismo haya resultado condenado por un tribunal que al momento de
valorar las pruebas lo ha hecho erréneamente y ha sido confirmada la decisién de este tribunal
de primer grado por la corte de apelacién que ha incurrido en la violacion de estos articulos en
cuyo caso si la Corte hubiese valorado los principios de in dubio pro reo y presuncién de
inocencia, asi como la insuficiencia probatoria hubiese emitido sentencia absolutoria a favor de
Sandy Rafael Gonzalez Villa”;

Considerando, que el recurrente como se ha visto discrepa del fallo impugnado porque
alegadamente “sobre la base de un razonamiento légico no explica como el tribunal llega a la
conclusién de la autoria y coautoria en la comisidn del delito, basamentado en qué determind la
corte que fueran ellos y qué hizo cada uno. Si los testigos hubiesen sido tan candentemente, tan
preciso les aseguro que la pena no hubiese sido 12 afos, sino le habian impuesto 20 afios, asi es
que la verdad juridica no es a media, como si fuera por casualidad, operando con esto una franca
violacion a derechos y garantias reconocidas al imputado como la tutela judicial efectiva y el
debido proceso de ley”;

Considerando, que la valoracién de los elementos probatorios no es una arbitraria o caprichosa
actividad sometida al libre arbitrio del juzgador, sino que se trata de una tarea que se realiza
mediante una discrecionalidad racional juridicamente vinculada a las pruebas que hayan sido
sometidas al proceso en forma legitima y que se hayan presentado regularmente en el juicio
oral, mediante razonamientos légicos y objetivos;



Considerando, que en esa tesitura es evidente que fue lo que efectivamente ocurrié en el caso,
donde el fardo probatorio presentado por la parte acusadora resulté suficiente para enervar
totalmente la presuncién de inocencia que le asistia al recurrente Sandy Rafael Gonzalez Villa,
donde, contrario a lo aducido por este, las declaraciones dadas por la testigo Maurel Gori
Vasquez, quien estuvo presente al momento en que le propinaron varias estocadas a Félix
Alberto Caceres Encarnacidn que le causaron la muerte y de las heridas infligidas a Deivis
Céceres Encarnacidn, las cuales fueron valoradas en su justo sentido conforme lo dispuesto por
nuestra normativa procesal penal, en donde quedd evidenciada la forma en que ocurrieron los
hechos y la participacidn de cada uno de los imputados en la comision de los mismos, siendo
corroborado por las demds pruebas presentadas por el drgano acusador, y de las cuales no fue
advertida en el juicio ninguna irregularidad que afectara la verosimilitud de ese testimonio;

Considerando, que en virtud de lo expuesto en el motivo que figura en linea anterior, se
evidencia que las pruebas a cargo legalmente admitidas por el Juez de la Instruccién resultaron
suficientes para probar la teoria del Ministerio Publico; procediendo la Corte a qua a confirmar
lo decidido por el tribunal de juicio sin incurrir en las violaciones denunciadas dado que el juez
de la inmediacidon es soberano, en el uso de las reglas de la sana critica racional, de otorgar el
valor que estime pertinente a los elementos de prueba que le son sometidos a su consideracién
y analisis, siempre y cuando no incurra en desnaturalizacion de los hechos, tal y como se
configura en la especie;

Considerando, que de lo anteriormente expuesto se advierte que los jueces realizaron la
valoracién de las pruebas con exhaustiva objetividad, observando las reglas de la légica, los
conocimientos cientificos y a las maximas de experiencia, lo que les permitié comprobar la
certeza y credibilidad de los testimonios ofrecidos en el juicio oral por los testigos, los cuales,
aunados a los demas medios de pruebas, resultaron suficientes para emitir sentencia
condenatoria contra los recurrentes y realizando en el caso concreto la recta aplicacién de
derecho, atendiendo siempre, como se ha visto, a las normas del correcto pensamiento humano;

Considerando, que en cuanto a la pena impuesta al imputado Sandy Rafael Gonzélez Villa, a
saber, 20 afios de reclusion por haber cometidos los crimenes de tentativa de robo en asociacién
y asociacion de malhechores para cometer golpes y heridas voluntarios, el tribunal de juicio
validamente fundamentd la misma en la gravedad del dafio ocasionado a la victimay a la
sociedad;

Considerando, que la motivacion se define como aquella en la que el tribunal expresa de manera
claray ordenada las cuestiones de hecho y derecho que sirvieron de soporte a su sentencia, o en
otros términos, en la que el juez o los jueces explican las razones juridicamente validas o idoneas
para justificar su decision, expuesta dicha argumentacidon de manera comprensible para la
ciudadania, por cuestiones que, ademas de juridicas, sirvan de pedagogia social para que el
ciudadano comprenda el contenido de la decisidn; en el caso, la sentencia impugnada, lejos de
estar afectada de un déficit de fundamentacion como erréneamente lo denuncia el recurrente,
al contrario, la misma estd suficientemente motivada y cumple palmariamente con los patrones
motivacionales que se derivan del articulo 24 del Cédigo Procesal Penal;

Considerando, que en ese sentido, al no verificarse los vicios invocados en el medio objeto de
examen, procede el rechazo del recurso de casacion que se trata y, por via de consecuencia, la
confirmacidn en todas sus partes de la decision recurrida, de conformidad con las disposiciones



del numeral 1 del articulo 427 del Cédigo Procesal Penal;

Considerando, que el articulo 246 del Cédigo Procesal Penal dispone: “Imposicién. Toda decision
que pone fin a la persecucion penal, la archive, o resuelva alguna cuestién incidental, se
pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son impuestas a la parte vencida, salvo que el
tribunal halle razdn suficiente para eximirla total o parcialmente”.

Por tales motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
FALLA

Primero: Rechaza el recurso de casacidn interpuesto por Sandy Rafael Gonzalez Villa, contra la
sentencia penal nim. 1419-2019-SSEN-00418, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Penal
de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de Santo Domingo el 18 de julio de 2019,
cuyo dispositivo se encuentra copiado en parte anterior de esta sentencia;

Segundo: Exime al recurrente del pago de las costas;

Tercero: Ordena la notificacion de la presente decision a las partes y al Juez de la Ejecucion de la
Pena del Departamento Judicial de Santo Domingo.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Fran Euclides Soto Sanchez, Maria G. Garabito Ramirez,
Francisco Antonio Ortega Polanco y Vanessa E. Acosta Peralta. Cesar José Garcia Lucas,
Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes y afo en él expresados, y fue firmada, leida
y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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