SENTENCIA DEL 7 DE AGOSTO DE 2020, NUM. 259

Sentencia impugnada: Primera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion de Santo
Domingo, del 31 de agosto de 2018.

Materia: Penal.
Recurrente: Angel Confesor Cuello Familia.

Abogados: Licda. Yuri Altagracia Rosa Guzman y Lic. Jesus Maria Ceballo Castillo.

DIOS, PATRIAY LIBERTAD
Republica Dominicana

En nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los juecesFrancisco Antonio Jerez Mena,presidente;Fran Euclides Soto Sanchez,
Maria G. Garabito Ramirez, Francisco Antonio Ortega Polanco y Vanessa E. Acosta Peralta,
asistidos del secretario ad hoc, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzmadn, Distrito Nacional, hoy 7 de agosto de 2020, afios 177° de la Independencia
y 157° de la Restauracion, dicta en audiencia publica virtual, como Corte de Casacidn, la
siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Angel Confesor Cuello Familia, dominicano, mayor
de edad, titular de la cédula de identidad y electoral num. 223-0038098-1, domiciliado y
residente en la calle 3, Los Farallones, ensanche Isabelita, municipio Santo Domingo, provincia
Santo Domingo, contra la sentencia nim. 1418-2018-SSEN-00242, dictada por la Primera Sala de
la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de Santo Domingo, el 31 de
agosto de 2018, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al juez presidente dejar abierta la audiencia para la exposicién de las conclusiones del
recurso de casacion y ordenar al alguacil el llamado de las partes;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a la Lcda. Yuri Altagracia Rosa Guzman, por siy por el Lcdo. Jesus Maria Ceballo Castillo,
quien actla en nombre y representacion de Angel Confesor Cuello Familia, parte recurrente;

Oido el dictamen del Procurador Adjunto al Procurador General de la Republica, Lcdo. Carlos
Castillo Diaz;

Visto el escrito motivado suscrito por el Lcdo. Jesus Maria Ceballo Castillo, en representacién del
recurrente Angel Confesor Cuello Familia, depositado el 11 de septiembre de 2018, en la
secretaria de la Corte a qua, mediante el cual interpone su recurso de casacion;

Vista la resoluciéon de esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia del 3 de octubre de
2019, en la cual declaré admisible el indicado recurso de casacion vy fijo audiencia para conocerlo
el dia 4 de diciembre de 2019, a fin de que las partes expongan sus conclusiones, fecha en la que
fue diferido el fallo para ser pronunciado dentro del plazo de treinta (30) dias establecidos por el
Cadigo Procesal Penal, produciéndose dicha lectura el dia indicado en el encabezado de esta



sentencia;
Visto la Ley num. 25 de 1991, modificada por las Leyes nims. 156 de 1997 y 242 de 2011;

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado vy, visto la
Constitucion de la Republica; los Tratados Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la
Republica Dominicana es signataria; las decisiones dictadas en materia constitucional y las
sentencias de la Corte Interamericana de Derechos Humanos; los articulos 70, 246, 393, 394,
399, 400, 418, 419, 420, 425, 426, 427 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley num. 10-
15 del 10 de febrero de 2015 y 309 del Cddigo Penal;

La presente sentencia fue votada en primer término por la magistrada Maria G. Garabito
Ramirez a cuyo voto se adhirieron los magistrados Francisco Antonio Jerez Mena, Fran Euclides
Soto Sanchez, Francisco Antonio Ortega Polanco y Vanessa E. Acosta Peralta;

Considerando, que en la decisidon impugnada y en los documentos que en ella se refieren, son
hechos constantes los siguientes:

a) que en fecha 4 de mayo de 2016, el Procurador Fiscal del Departamento Judicial de la
provincia Santo Domingo, Unidad de Investigacion y Persecucion de Casos Complejos, presentd
formal acusacién contra el imputado Angel Confesor Cuello Familia, por presunta violacién al
articulo 309 del Cddigo Penal, en perjuicio de Kelvin Amador Vargas;

b) que en fecha 12 de septiembre de 2016, el Quinto Juzgado de la Instruccidn del Distrito
Judicial de Santo Domingo, emitid la resolucién num. 582-2016-SSACC-00644, mediante la cual
admitid la acusacion presentada por el Ministerio Publico y ordend auto de apertura a juicio
para que el imputado Angel Confesor Cuello, sea juzgado por presunta violacién al articulo 309
del Cédigo Penal;

¢) que en virtud de la indicada resolucién, resulté apoderado la Primera Sala de la CAmara Penal
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo Domingo, la cual dicté sentencia
num. 546-2016-SSEN-00069, el 5 de abril de 2017, cuyo dispositivo copiado textualmente es el
siguiente:

“PRIMERO: Declara al ciudadano Angel Confesor Cuello, dominicano, mayor de edad, titular de la
cédula de identidad y electoral nimero 223-0038098-1, domiciliado y residente en la calle 3, Los
Farallones, Ensanche Isabelita, provincia Santo Domingo, teléfono 809-766-0885, actualmente
en libertad, Culpable de violar las disposiciones legales contenidas en el articulo 309 del Cédigo
Penal Dominicano, en perjuicio de Kelvin Amador Vargas; y en consecuencia lo condena a la
pena de dos (2) afios de prisidn en la Penitenciaria Nacional de La Victoria, y al pago de las costas
penales del proceso; SEGUNDO: En virtud del articulo 341 del Cddigo Procesal Penal, suspende
de manera parcial el resto de la pena impuesta en el ordinal primero bajo las reglas impuestas
por el Juez de la Ejecucion de la Pena;TERCERO: Advierte al procesado que el no cumplimiento
de las condiciones anteriormente expuestas revoca la decisién y envia al imputado al
cumplimiento de la pena de manera total en la Penitenciaria Nacional de La Victoria;CUARTO:
Declara buena y vdlida en cuanto a la forma la querella con constitucion y actor civil interpuesta
por Kelvin Amador Vargas en contra del sefior Angel Confesor Cuello, por haber sido hecha de
acuerdo a la Ley; en cuanto al fondo condena al imputado al pago de una indemnizacién por la
suma de ciento cincuenta mil pesos dominicanos (RD$150,000.00) como justa reparacién de los



dafios ocasionados a la victima;QUINTO: Condena al imputado Angel Confesor Cuello al pago de
las costas civiles del proceso ordenando su distraccién a favor y provecho de la abogada
concluyente Licdo. Quirino Antonio Jiménez Camacho y el Licdo. Domingo Lorenzo Lorenzo,
quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad y haber tenido ganancia de causa;SEXTO: Fija
lectura integra de la presente sentencia para el dia martes que contaremos a dos (2) de mayo del
ano dos mil diecisiete (2017), a las nueve (09:00 a.m.), horas de la mafiana. Vale notificacion
para las partes presentes y representadas”;Sic

d) que con motivo del recurso de apelacidn interpuesto por el imputado y civilmente
demandado, Angel Confesor Cuello Familia, intervino la decisién ahora impugnada nim. 1418-
2018-SSEN-00242, dictada por la Primera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de Santo Domingo, en fecha 31 de agosto de 2018, cuyo
dispositivocopiado textualmente es el siguiente:

“PRIMERO: rechaza el recurso de apelacién interpuesto por el imputado Angel Confesor Cuello
Familia, debidamente representado por el Licdo. Jesus Maria Ceballos, en fecha veintitrés (23)
del mes de junio del afio dos mil diecisiete (2017), en contra de la sentencia NUm. 546-2017-
SSEN-00069 de fecha cinco (05) del mes de abril del afio dos mil diecisiete (2017), dictada por la
Primera Sala de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Santo
Domingo, por los motivos anteriormente expuestos;SEGUNDO: confirmar en todas sus partes la
decisidn recurrida, por no contener los vicios que la hagan reformable o anulable, segun los
motivos expuestos en esta decisién; TERCERO:condena al imputado Angel Confesor Cuello
Familia, al pago de las costas penales del proceso;CUARTO:ordena a la secretaria de esta Sala la
entrega de una copa integra de la presente sentencia a cada una de las partes que conforman el
presente proceso”; Sic

Considerando, que la parte recurrente Angel Confesor Cuello Familia, imputado y civilmente
demandado, propone contra la sentencia impugnada el siguiente medio de casacion:

“Sentencia totalmente improcedente y violatoria a la tutela judicial efectiva”;

Considerando, que el recurrente alega en fundamento del medio de casacién propuesto, en
sintesis, lo siguiente:

“Ante la Corte se presenté como un hecho nuevo un acto de desistimiento y retiro de la querella
con constitucién en actor civil que dio origen al proceso. La Corte no extinguio la accion ni
mucho menos le permitié revisar el fallo de primer grado en el alcance de los intereses que se
movieron y de las pruebas que sirvieron como base para la acusacién, entre ellas el testimonio
del querellante y victima, le negd al imputado y al propio proceso una solucidn alterna del
conflicto, en base a su entender se trataba de un asunto de accién publica. A que ciertamente es
una accién publica, pero la misma es sostenida a la instancia privada, como seiala el articulo 31,
en lo referente a los golpes y heridas y no la interpretacidn errénea con que se le dio a la misma
para confirmar un fallo en la forma como lo hizo. La Corte violenté el principio de caracter
devolutivo de la apelacién, en la que le permite revisar la sentencia en todas sus partes, pero
ademas tenia que revisar el contenido del expediente, y que esas nuevas circunstancias eran
también su obligacidn revisarla, cosa que no lo hizo. En cuanto al segundo aspecto que resulta
ser el fundamento del recurso de apelacidn, el tribunal fue enteramente parco y violento el
articulo 24 del Cédigo Procesal Penal, cuando simple y llanamente da un asentimiento a las



motivaciones del juez de primer grado. La Corte no da otra explicaciéon que no sean los propios
argumentos que establecio el juez de primer grado, no busca ni establece, como era su
obligacién puntualizar las razones por las cuales se merecen el mismo valor que le dio el juez”;

Considerando, que por la solucién que adoptaremos, esta Sala de la Suprema Corte de Justicia
s6lo examinara el primer aspecto invocado en el Unico medio casacional expuesto por el
recurrente Angel Confesor Cuello, en el que hace referencia al acto de desistimiento de querella
firmado por la victima donde manifiesta su desinterés de continuar con la accién y que fue
depositado en el tribunal de Alzada, afirmando que los jueces le impidieron a las partes una
solucidn alterna al conflicto por considerar que se trata de una accion publica;

Considerando, que al examinar el contenido de la sentencia impugnada, hemos comprobado
que sobre el particular los jueces de la Corte a qua establecieron al momento de referirse a las
conclusiones presentadas por la defensa técnica del imputado, lo siguiente:

“10.-En ese mismo sentido, la parte recurrente varid las conclusiones que sustentaban el recurso
respondido anteriormente por esta Corte, entendiendo dicha parte recurrente, que ante el
resarcimiento civil procede el pronunciamiento de sentencia absolutoria a favor del imputado,
como lo contempla el articulo 337 del Cddigo Procesal Penal. Sin embargo, en el presente caso,
al haberse impuesto una falta penal, la cual es independiente de la civil y de la cual no procede
ni la extincion ni el rechazo de los cargos penales, por haberse producido una conciliacién entre
las partes, segun indica la ley procesal en su articulo 39 cuando reza: “Efectos. Si se produce la
conciliacién se levanta acta que tiene fuerza ejecutoria. El cumplimiento de lo acordado extingue
la accidn penal. Si el imputado incumple sin justa causa las obligaciones pactadas, el
procedimiento contindia como si no se hubiera conciliado, ya que dicha norma opera para la
accién privada en todo estado de causa, por lo que procede rechazar las conclusiones de la
defensa hoy recurrente, respecto a, que partiendo del resarcimiento econédmico que operd por
parte del imputado, se declare la absolucién del imputado Angel Confesor Cuello, por carecer de
fundamento y base legal, en la forma antes expuesta”. (Pagina 6 de la sentencia impugna);

Considerando, que de lo transcrito presentemente, se evidencia la errénea apreciacion realizada
por los jueces del tribunal de Alzada, tanto del documento al que hizo alusién el recurrente,
como de las conclusiones vertidas ante el plenario, al examinar el tipo de accidn penal en la que
se enmarcan los hechos atribuidos al hoy recurrente Angel Confesor Cuello Familia y que fueron
establecidos como ciertos por el tribunal sentenciador, asi como de la decisién de desistir,
manifestada de manera expresa por la victima, al ponderarlo como si se tratara de una
conciliacién, conforme a lo prescrito en los articulos 37 y siguientes del Cédigo Procesal Penal;
por lo que esta Corte de Casacidn considera procedente acoger el aspecto analizado y en
consecuencia realizar el examen correspondiente;

Considerando, que del analisis de la documentacidn y actuaciones que conforman el proceso
que nos ocupa, hemos constatado que en fecha 7 julio de 2018 fue depositado por ante el
tribunal de segundo grado un acto de desistimiento de querella, suscrito por el sefior Kelvin
Amador Vargas, victima constituido en querellante y actor civil, quien manifestd por ante un
notario y dos testigos, que desiste de la accién penal que inicié contra el imputado Angel
Confesor Cuello Familia. Que otro aspecto a considerar, son las conclusiones y manifestaciones
vertidas por las partes por ante la Corte a qua que estuvieron relacionadas con el referido
documento, conforme se hizo constar en el acta levantada al efecto, a saber: “Oido: Al Licdo.



Ricardo Pereyra, en representacion del imputado recurrente, solicitar a la Corte: “Honorables
Magistrados, en vista de que las partes digase mi hoy defendido y el agraviado han llegado a un
acuerdo solicitamos, Primero: Declarar como bueno y valido en cuanto a la forma el recurso de
apelacion por haber sido interpuesto en tiempo habil y conforme a la normativa procesal penal,
Segundo: Que en cuanto al fondo que en virtud de lo establecido en el articulo 337 del Cédigo
Procesal Penal, queda a bien dictar la absoluciéon de mi hoy defendido. Oido: Al agraviado Kelvin
Amador Vargas manifestar a la Corte lo siguiente: Confirmo haber firmado el acuerdo, ya no
quiero seguir con el caso. Oido: a la Mag. Karen Josefina Mejia Pérez dirigirse al agraviado Kelvin
Amador Vargas y preguntarle si es voluntario su desistimiento del proceso. Oido: Al agraviado
Kelvin Amador Vargas contestar a la pregunta de la Magistrada: “Yo determiné que no seguiré
con el proceso. Llegamos a un acuerdo y él me pago los gastos de los medicamentos y decidi
desistir del caso en su contra”. Oido: Al representante del Ministerio Publico, manifestar lo
siguiente: “Primero: Declarar como bueno y valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién
por haber sido interpuesto en tiempo hdbil y conforme a la normativa procesal penal; Segundo:
Que en cuanto al fondo que se acoja el acto de desistimiento formal de querella que fue
interpuesta en contra del imputado y que en base al mismo que sea archivado de manera
definitiva el proceso instrumentado en contra del Sr. Angel Confesor Cuello por las partes haber
arribado a una conciliacidn satisfactoria”. (Acta de audiencia de fecha 2 de agosto 2018, Primera
Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial Santo Domingo);

Considerando, que a los fines de ponderar de forma correcta el efecto de la manifestacion
expresa, tanto de manera escrita como a viva voz por ante el tribunal de Alzada de la persona
que resultd agraviada con el accionar del imputado, de no estar interesado en continuar con el
proceso, se hace necesario analizar en qué tipo de accidn de las descritas en el Cédigo Procesal
Penal, se enmarca el hecho que dio origen al proceso que nos ocupa y para tales fines se debe
verificar la magnitud de las lesiones recibidas por el sefior Kelvin Amador Vargas, las que segun
el certificado médico legal marcado con el nimero 103753, de fecha 1 de marzo de 2016, estan
pendientes de evolucién y estudios complementarios, por lo que ante la inexistencia de otro
certificado que de constancia de forma definitiva del tiempo de curacion de la lesiones o si por el
contrario han dejado secuelas permanentes, resulta factible considerar que se trata de una
accion publica a instancia privada;

Considerando, que de acuerdo a la normativa procesal penal, en su articulo 31, son acciones
publicas a instancia privadas las siguientes: “Cuando el ejercicio de la accién publica depende de
una instancia privada el ministerio publico sdlo estd autorizado a ejercerla con la presentacion
de la instancia y mientras ella se mantenga. Sin perjuicio de ello, el ministerio publico debe
realizar todos los actos imprescindibles para conservar los elementos de prueba, siempre que no
afecten la proteccién de interés de la victima. La instancia privada se produce con la
presentacion de la denuncia o querella por parte de la victima. Se considera desistida la accién
privada cuando quien la presenta, citado legalmente y sin justa causa, no comparece a realizar
una diligencia procesal que requiera su presencia, a prestar testimonio, a la audiencia preliminar
o al juicio. El ministerio publico la ejerce directamente cuando el hecho punible sea en perjuicio
de un incapaz que no tenga representacion o cuando haya sido cometido por uno de los padres,
el tutor o el representante legal. Una vez presentada la instancia privada queda autorizada la
persecucion de todos los imputados. Depende de instancia la persecucién de los hechos
punibles siguientes: 1) Vias de hecho; 2) Golpes y heridas que no causen lesién permanente,



salvo los casos de violencia contra nifios, nifias y adolescentes, de género o intrafamiliar; 3)
Amenaza, salvo las proferidas contra funcionarios publicos en ocasién del ejercicio de sus
funciones; 4) Robo sin violencia y sin armas; 5) Estafa; 6) Abuzo de confianza; 7) Trabajo pagado
y no realizado; 8) Revelacién de secretos; 9) Falsedades en escrituras privadas; 10) Trabajo
realizado y no pagado”;

Considerando, que en ese orden, el Cédigo Procesal Penal establece como una de las causales de
extincion de la accidn penal, especificamente en el articulo 44 numeral 5, la “revocacion o
desistimiento de la instancia privada, cuando la accién publica dependa de aquella”;como
acontecio en el caso que nos ocupa, ante la manifestacidn expresa y voluntaria del querellante
constituido en actor civil, sefior Kelvin Amador Vargas de su desinterés en continuar con la
accién que inicié a través de la presentacion de su querella contra el imputado Angel Amador
Cuello Familia, procede declarar con lugar el recurso de casacién que nos ocupa, casar la
decision impugnada, librar acta del indicado desistimiento y en virtud de la citada disposicién
legal, declarar extinguida la accion penal, conforme se hara constar en la parte dispositiva de la
presente sentencia;

Considerando, que el articulo 246 del Cédigo Procesal Penal dispone: “Imposicién. Toda decision
que pone fin a la persecucidn penal, la archive, o resuelva alguna cuestién incidental, se
pronuncia sobre las costas procesales. Las costas son impuestas a la parte vencida, salvo que el
tribunal halle razdn suficiente para eximirla total o parcialmente”; que en la especie, procede
compensar las costas del proceso.

Por tales motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
FALLA:

Primero:Declara con lugar el recurso de casacidn interpuesto por el imputado y civiimente
demandado Angel Confesor Cuello Familia, contra la sentencia nim. 1418-2018-SSEN-00242,
dictada por la Primera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de Santo Domingo, el 31 de agosto de 2018; casa la decisién impugnada, por los motivos
expuestos en la parte considerativa de la presente sentencia;

Segundo:Libra acta del desistimiento presentado por el querellante constituido en actor civil,
Kelvin Amador Vargas y, en consecuencia, declara la extincién de la accion penal iniciada contra
el imputado Angel Confesor Cuello Familia, en virtud de lo dispuesto en el articulo 44, nimero 5
del Cédigo Procesal Penal;

Tercero: Compensa las costas del procedimiento;

Cuarto: Ordena alsecretario general de la Suprema Corte de Justicia notificar la presente
decision a las partes del proceso y al Juez de la Ejecucion de la Pena del Departamento Judicial
de Santo Domingo.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Fran Euclides Soto Sdnchez, Maria G. Garabito Ramirez,
Francisco Antonio Ortega Polanco, Vanessa Acosta Peralta. Cesar José Garcia Lucas, Secretario
General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes y aifo en él expresados, y fue firmada, leida



y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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