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Ano I

DOCTRINA

La Opcién de la Mujer con Bienes
en Comdn:
La Accidn en Particidn

Por Sahyly Wehbe Garcia*

En ocasion de la celebracion de un contrato de matrimo-

nio, las partes pueden adoptar distintos regimenes matri-
moniales: régimen de la comunidad convencional, régimen
dotal, régimen de separacion de bienes o régimen de sepa-
racion en las ganancias.

Cuando el matrimonio se celebra sin contrato o cuanto en
éste se ha convenido un régimen de comunidad de bienes, en
caso de divorcio, es preciso disolver la comunidad legal de
bienes. En esa situacion, el Cédigo Civil dominicano concede
a la mujer la opcién de aceptar o rechazar la comunidad de
bienes.

:En qué consiste esta opcion y cual es su motivacion? En

* Licenciada en Derecho PUCMM, 1982. Maestria en Ciencias Juridicas
PUCMM, 1990. Profesora del Departamento de Ciencias Juridicas.
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el curso de un determinado plazo, (trataremos
este aspecto mas adelante), la mujer debe
manifestar su voluntad de que acepta la comu-
nidad o de lo contrario se reputa que ella ha
renunciado a la misma.

Los motivos del legislador al conceder esta
opcién a la mujer son protegerla de una mala
gestion de los bienes de la comunidad y com-
pensarla de alguna forma en relacién con los
amplios poderes que posee el marido para la
administracién de dichos bienes.

En este sentido, el articulo 1463 del Cédigo
Civil expresa que "se presume que la mujer
divorciada o separada de cuerpo que no ha
aceptado la comunidad durante los tres meses y
cuarenta dias que sigan a la publicacién de la
sentencia de divorcio o de la separaciéon per-
sonal, ha renunciado a-ella a menos que, es-
tando aln en el plazo, haya obtenido prérroga
judicial contradictoriamente con el marido, o
lo haya citado legalmente. Esta presuncién no
admite prueba en contrario".1

Ademas de la mujer, tienen derecho a ejer-
cer la opcién de aceptar o rechazar la comuni-
dad, sus herederos. X

La aceptacion de la comunidad, por parte de
la mujer puede ser expresa o tacita, y se con-
sidera que cualquier acto por el cual la mujer
afirme sus derechos sobre la comunidad tiene
implicito su voluntad de aceptar la misma.

Nuestra Suprema Corte de Justicia decidio
que el acto de inscribir la hipoteca legal de la
mujer casada, por parte de ésta, constituye
una aceptacion tacita y anticipada de la comu-
nidad. En este sentido, una sentencia de fecha
30 de junio de 1971, dictada por nuestro mas
alto tribunal, en relacién con el recurso de
casacion interpuesto por una sefiora a quien se
le rechazé su demanda en particién por con-
siderarse que dejoé caducar el plazo de aceptar
o no la comunidad, expresa en una de sus
partes, lo siguiente:

"...que, por lo tanto, cuando la mujer casada se
decide a hacer pablico la hipoteca con que le favo-
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rece la ley, requiriendo su inscripcion, esta efec-
tuando con ello una manifestacion formal, expresa
y ostensible de su voluntad en un acto pablico,
acto al cual es preciso atribuirle efectos juridicos
a los fines ulteriores de la particion que ella tiene
derecho a demandar; que esa actuacion suya, asi
realizada, se relaciona directa e intimamente con
la situacion que ha querido prever y resolver el
legislador en el articulo 1463 del Cédigo Civil, al
darle un plazo conminatorio y fatal para que mani-
fieste su voluntad en relacién con los bienes de la
comunidad matrimonial..."2 '

La opcion de aceptar o renunciar a la comu-
nidad es una opcién pura y simple que no puede
hacerse ni a término, ni bajo condicién.
Ademas es irrevocable, obliga definitivamente
a la mujer o a sus herederos.

El articulo 1463 de nuestro Cédigo Civil, ya
referido, establece un plazo de tres meses y
cuarenta dias para que la mujer proceda a
ejercer su opcion de aceptar o renunciar a la
comunidad de bienes. Los primeros tres meses
son para hacer el inventario y los siguientes
cuarenta dias para deliberar. La mujer puede,
si asi lo considera necesario, pedir una
prorroga del plazo a los tribunales.

En caso de divorcio, el plazo para la mujer
ejercer su opcion de aceptacién o renuncia de
la comunidad de bienes comienza a correr des-
de el dia en que sea firme la sentencia que
pronuncie el divorcio. Los herederos de la
mujer se benefician de igual plazo que ésta. En
caso de que ella muera en el trahscurso del
plazo sefalado, éstos disponen de un nuevo
plazo a contar desde el dia de la muerte que
tendra igualmente una duracién de tres meses
y cuarenta dias.

La disposicion del articulo 1463 del Cédigo
Civil que establece el plazo para que la mujer
con bienes en comin proceda a aceptar o re-
chazar la comunidad ha sido discutida, pues
muchos juristas han considerado que se en-
cuentra en contradiccién con otro articulo del
mismo Codigo que trata sobre este aspecto. El
articulo que aparentemente contradice el
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1463 del Cédigo Civil, es el nimero 815, que
expresa lo siguiente: "A nadie puede obligarse
a permanecer en el estado de indivision de
bienes, y siempre puede pedirse la particion,
a pesar de los pactos y prohibiciones que hu-
biere en contrario".

"Puede convenirse, sin embargo, en sus-
pender la particion durante un tiempo limita-
do; pero este convenio no es obligatorio pasa-
dos cinco afos, aunque puede renovarse".

"Sin embargo, la accion en particion de co-
munidad por causa de divorcio, prescribira a
los dos afios a partir de la publicacion de la
sentencia, si en este término no ha sido inten-
tada la demanda".

"Se considerara, que la liquidacion y parti-
cion de la comunidad, después de la disolucion
del matrimonio por el divorcio, ha sido efec-
tuada, si dentro de los dos afios que sigan a la
publicacion de la sentencia de divorcio ninguno
de los conyuges asume la condicion de parte
diligente para hacerla efectuar. Cada conyuge
conservara lo que tenga en su posesion. Para
las acciones en particion de comunidad por
causa de divorcio, pronunciados y publicados
con anterioridad a la presente ley y que no se
hubieren iniciado todavia, el plazo de dos anos
comenzara a contarse desde la fecha de la pu-
blicacion de la ley."3

Como podemos apreciar, el articulo 815 es-
tablece que la accion en particion de la comu-
nidad por causa de divorcio, prescribe a los
dos afios contados a partir de la publicacion de
la sentencia, lo cual en opinién de algunos ju-
ristas contradice lo establecido en el articulo
1463 del Codigo Civil, en el sentido de que
afirma que si la mujer no ha aceptado la co-
munidad en un plazo de tres meses y cuarenta
dias se presume que ha renunciado a la misma.

;Cual es, en realidad, la interpretacion ade-
cuada que debe darse a estos articulos?

En primer término, es preciso dejar clara-
mente establecido que los articulos 815 y
1463 del Cédigo Civil se refieren a situa-

ciones diferentes dentro de un mismo aspecto
de las consecuencias del divorcio. La acepta-
cioén o renuncia de la comunidad de bienes es
algo diferente a la accién en particion que
puede ejercer la mujer, en este caso, aunque
ambas actuaciones se encuentran estrecha-
menteligadas.

El plazo de los tres meses.y cuarenta dias es
anterior al plazo de los dos afios. En este sen-
tido, es posible afirmar que soélo cuando la
mujer ha aceptado la comunidad es que procede
la demanda en particion que debe ejercerse
dentro del plazo de dos anos establecido en el
articulo 815.

En ese orden de ideas, nuestra Suprema
Corte de Justicia juzgo en un caso en que se
encontraba en discusion este aspecto, lo si-
guiente: "Que para que la prescripcion establecida
en ese articulo (815 Cadigo Civil. S.W.G.) no se
realice al transcurrir el plazo de dos anos
sefialado en su texto, no hasta que la esposa di-
vorciada haya aceptado la comunidad, sino que es
preciso que hubiere intentado dentro de ese plazo
la demanda en particion".4

De esta decision de nuestro mas alto tribunal
se deduce que el plazo de los dos afios para
ejercer la demanda en particion de la comuni-
dad de bienes se encuentra supeditado al hecho
de que la mujer acepte la comunidad dentro del
plazo de tres meses y cuarenta dias establecido
por el articulo 1463 del Codigo Civil domini-
cano.

Queda claramente establecido que el plazo de
dos anos para efectuar la demanda en particion
solo es aplicable en el caso de que la mujer
acepte la comunidad, porque solo en este caso
procede dichademanda.

Resulta diferente en el caso de que la mujer
renuncie a la comunidad o no la acepte dentro
del plazo que establece el articulo 1463. El
articulo 1492 del Codigo Civil expresa sobre
esa situacion, lo siguente:

"La mujer que renuncia pierde toda clase de
derechos a los bienes de la comunidad, y tam-



bién al mobiliario que la misma haya aportado.
Toma solamente la ropa blanca y vestidos de su
uso".5

La mujer pierde todos sus derechos sobre
los bienes comunes y sélo conserva el derecho
de retirar sus efectos personales y conserva la
propiedad de los bienes reservados que adqui-
ri6 mediante el ejercicio de una profesion
propia e independiente de la del esposo.

La pérdida de derechos de la mujer que re-
nuncia a la comunidad de bienes, la libera de la
obligacién de pagar el pasivo de la comunidad,
excepto en el caso de que la deuda de la comu-
nidad haya sido originalmente una deuda de la
mujer, o de que ésta haya asumido una obliga-
cion conjuntamente con el esposo.

El articulo 1493 del Cédigo Civil especifica
que la mujer que ha renunciado tiene derecho a
tomar lo siguiente: Los inmuebles que le per-
tenezcan en el caso de que existan en naturale-
za o el inmueble que se haya adquirido para
sustituirlo; el importe de sus inmuebles
enajenados en el caso de que su inversion no
sea aceptada como se expreso anteriormente y
todas las indemnizaciones que puedan debér-
sele por la comunidad.6

En sentido general, respecto a este tema,
podemos extraer conclusiones diversas.

Primeramente, consideramos que es preciso
destacar que la legislacion vigente en la actua-
lidad sobre el tema que analizamos, resulta
inadecuada para la mujer. En nuestra opinion,
el plazo de los tres meses y cuarenta dias para
que la mujer acepte o renuncie a la comunidad,
limita mucho sus derechos. Es preciso que en
caso de mantenerse un plazo previo para que la
mujer acepte la comunidad antes de demandar
en particion, el mismo debe ampliarse o, de lo
contrario, mantener Unicamente un plazo de
dos afios para que demande en particion.

En sentido general, las modificaciones a la
legislacién vigente deben orientarse a conse-
guir la igualdad de la mujer y el hombre
frente a la ley. Es necesario que ambas partes
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en un proceso de divorcio tengan los mismos
derechosy opciones.

Consideramos que en una época como la ac-
tual en la que el divorcio, con sus consecuen-
cias en el area patrimonial, es tan comun,
nuestra legislacion en esa area debe modifi-
carse para hacerse mas justa y adecuada a los
intereses de las partes envueltas en el proce-
So.

NOTAS

1.- Cédigo Civil de la Replblica Do-
minicana. Plinio Terrero Pena, Ed. Publica-
ciones Ameérica. Santo Domingo. Pag. 247

2 . - Sentencia de fecha 30 de junio de 1971.
B. J. N° 727. 1971. Pag. 2013

3.- Coédigo Civil. Pag. 141

4 . - Sentencia del 21 de agosto de 1961. B. J.
613. Pag. 1587, citado por Gémez, Manuel
Ubaldo. El Divorcio en la Rep(blica Do-
minicana. Editora del Caribe. Santo Domingo.
Pag. 134

5.- Cédigo Civil. Pag. 251

6.- Ibidem. Pag. 252
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Impuestos a Pagar de
acuerdo a la Ley 33-91,
sobre Salarios de los
Jueces, segun el Tribunal,
la Oficina o el Funcionario

Por Luis A. Coss B.*

A pocos dias de promulgarse el Reglamento

para el Cobro de los Impuestos establecidos
por la Ley N° 33-91, me correspondié hacer
una fianza correccional. Un alguacil me pidi6
cincuenta pesos (RD$50.00) para ir a pagar
el impuesto que estipula la Ley en estos casos,
que es de RD$10.00. Yo desconocia el monto
del mismo. Cuando llegué a mi oficina me di
cuenta que habia sido timado con RD$40.00.
En tal virtud, me propuse sacar en claro los
impuestos adicionales a pagar establecidos por
esa Ley para cada tribunal u oficina, para uso
personal y de mis companeros de bufete.

A solicitud de ellos, someti el trabajo a la
consideraciéon de esta Revista de Ciencias
Juridicas, para que sea de utilidad para to-
dos los abogados.

A continuacion se detallan:

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Copia certificada de sentencia ......... RD$75.00
Para libertad provisional bajo fianza 15.00
Certificaciones... S 10.00
Al depositar memorlal de casacion..... 25.00
Totlainstamems..Lowa i dadiatibid 5.00

* Licenciado en Derecho PUCMM. 1971. Profesor del Depar-

tamento de Ciencias Juridicas PUCMM. Abogado en ejercicio.

CORTE DE APELACION

Copia certificada de sentencia.......... RD$50.00
Solicitud de libertad provisional

bajo flANZa.. ..o i Hdeiig. G Sladicis 15.00
Certificaciones. imiiiita . inibacisiahse 10.00
Conclusiones principales................ 15.00
Conclusiones incidentales............... 10.00
odasdnstancia.. i hadla o i 5.00

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
(CIVIL, COMERCIAL Y PENAL)

Copia certificada de sentencia..........RD$30.00
Solicitud de libertad provisional

baj0 FIaNZA,..0vs0r0- G5 habuvitts sn e dmin 10.00
Certificaciones.......-ssssussnssinssmnansiss 10.00
Conclusiones al fondo.........cccevvivenans 10.00
Conclusiones incidentales............... 5.00
Toda instancia dirigida al tribunal. 5.00

CAMARA DE CALIFICACION

Copia certificada de sentencia..........RD$50.00
Certificaciones... i 10.00
Toda instancia d|r|g|da a Ia Camara 5.00

JUZGADO DE INSTRUCCION

Copia de la Providencia Calificativa RD$20.00

Copia de cualquier auto del juez...... 20.00
Certificaciones expedidas por el

triburaliing. el oBial 10.00
Instancia d1r|g|da al Juzgado ~ 5.00

JUZGADOS DE PAZ EN GENERAL

Copia certificada de sentencia.......... RD$20.00
Conclusiones principales................ 5.00
Conclusiones incidentales............... 3.00
Instancia de solicitud libertad

provisional bajo fianza...........c....... 5.00
Por certificaciones expedidas......... 10.00
Toda instancia.. ..adsaia.dal st 5.00
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TRIBUNAL DE TIERRAS

Copia certificada de sentencia
Tribunal  Superior.........ccccecerierinuneas RD$50.00
Copia certificada de sentencia

Tribunal Jurisdiccion Original........ 30.00

Certificaciones expedidas por

cualquiera de ellos.........cccocvurenninn, 10.00

Conclusiones principales................ Nopagan

Conclusiones incidentales... . "

Por instancia a cualquiera de ellos 5.00
REGISTRO DE TITULOS

Por copia del certificado de titulo

expedidas por estas oficinas a

nivel! Nacional. ....cc.cuessesivsenssnsvessuas 20.00

Inscripcién de gravamenes o de

cualquier derecho sobre inmuebles

registrados. ....ccuereiimninisisenserannss 10.00

(Los gravamenes sobre los no registrados no
estan contemplados en la Ley. En consecuencia,
no pagan el impuesto que ella estipula)

ABOGADO DEL ESTADO

Instancia dirigida al Abogado del
Estado.... Al Lo atid Sawiat 5.00

MINISTERIO PUBLICO
Cualquier instancia dirigida al
Ministerio Plblico, no importa

SU JErarquia.......cceuecesssssessnesennes 5.00

CONTROL DE ALQUILERES DE CASAS Y
DESAHUCIO Y COMISION DE APELACION

Por instancia dirigida a estas

eNtIAAAES. .eeeeesssssmansavassatssisaionsans 10.00
Copia de las Resoluciones de estos
OFQANISIMOS....cocrrneusecssesnassamsnsans 10.00

NOTAS

1.- La Ley, expresamente, except(a del pago
de los impuestos antes mencionados, los
asuntos laborales y los relativos al Habeas
Corpus.

2.- En cuanto a la Camara de Cuentas en
funciones de Tribunal Superior
Administrativo, la Ley es muda, aunque
podria interpretarse que las instancias
caerian dentro de la categoria, pues el
articulo 2 de la Ley establece que "toda
instancia dirigida a cualquier tribunal de
la Republica..." pagara RD$5.00.

3.- Conforme al articulo 1° del Reglamento
dictado por la Suprema Corte de Justicia
para el cobro de los impuestos de la Ley
33-91, "el pago se hara el efectivo en
moneda de curso legal, en cualquier
Colecturia de Rentas Internas, o en la
oficina que haga sus veces". En la
actualidad, todos los impuestos se pagan en
las Colecturias de Rentas Internas,
excepto las conclusiones que se pagan enla
Secretaria de cada Tribunal.



CIA
SENTENCIA DEL

12 DE ABRIL DE 1989.
Constitucional

RECURSO CONTRA DECISIONES DE LAS
CAMARAS DE CALIFICACION

...Sobre el recurso de casacion interpuesto
por F.R.C... contra el veredicto de la Cdmara
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de Calificacién del Distrito Nacional, del 4 de’

agosto de 1988, cuyo dispositivo es el si-
guiente: "RESUELVE: PRIMERO: Declara
regular y vélido en cuanto a la forma, el recur-
so de apelacién interpuesto en fecha 20 del
mes de julio de 1988, por la Lic. Digna R.
Matias Pérez, a nombre y representacién del
Sr. F.R., parte civil constituida, contra el Auto
de no ha lugar N° 23-88, dictado en fecha 6 de
julio de 1988, por la Magistrada Juez de Ins-
truccién de la Tercera Circunscripcién del Dis-
trito Nacional, cuyo dispositivo copiado textu-
almente dice asi: 'Resolvemos: Primero: Dec-
larar, como al efecto declaramos, que no ha
lugar, a la persecucién criminal contra la Sra.
N.M.M. de H.; Segundo: Devolver, como al
efecto devolvemos, el presente expediente, al
Magistrado Procurador Fiscal, para los fines
legales correspondientes'.- Por haber sido he-
cho de conformidad con la Ley; SEGUNDO:
La Cdmara de Calificacién del Distrito Na-
cional, Obrando por propia autoridad confirma
en todas sus partes, el Auto de no ha lugar N°
23-88, dictado en fecha 6 de julio de 1988, por
la Magistrada Juez de Instruccién de la Terce-
ra Circunscripcién del Distrito Nacional; TER-
CERO: Ordena que la presente decision sea
comunicada al Magistrado Procurador Fiscal
del D. N., asi como al procesado y parte civil,
para los fines correspondientes”;...

La Suprema Corte de Justicia, después de
haber deliberado y vistos los textos legales in-
vocados por el recurrente y los articulos 1, 20
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cion;

Considerando, que el recurrente propone los

siguientes medios de casacion: Primer Medio:
Violacién de las disposiciones contenidas en la
primera parte de la letra j) del inciso 2 del
articulo 8 de la Constitucién.- Violacién del
derecho de defensa; Segundo Medio: Viola-
cién del articulo 46 de la Constitucién de la
Repiiblica;

Considerando, que, a su vez, la interviniente
ha propuesto la inadmisién del recurso de ca-
sacion funddndose en que las sentencias de la
Cédmara de Calificacion no son susceptibles de
ningun recurso segin lo establece el articulo
127 del Cédigo de Procedimiento Criminal,
criterio que ha sido mantenido en innimeras
decisiones de la Suprema Corte de Justicia;
pero,

Considerando, que, ciertamente, la parte fi-
nal del articulo 127, modificado, del Cédigo
de Procedimiento Criminal establece que las
decisiones de la Cdmara de Calificacién no
son susceptibles de ninglin recurso; que en la
especie el recurso de casacion de F.R.C. lo ha
sido contra la decision de la Cdmara de Cali-
ficacion del Distrito Nacional del 4 de agosto
de 1988, cuyo dispositivo ha sido precedente-
mente copiado;

Considerando, que, no obstante, cuantas
veces se plantee ante cualquier tribunal una
cuestion de inconstitucionalidad, como lo ha
sido en la especie, no puede invocarse eficaz-
mente el texto de una ley adjetiva, como lo es
en este caso el articulo 127, modificado, del
Cddigo de Procedimiento Criminal, con el ob-
jeto de privar a la Suprema Corte de Justicia
de decir la ultima palabra en lo que se refiere a
la constitucionalidad de un acto o decisidn;
que, asimismo, de acuerdo con los principios
de nuestro Derecho Constitucional, todo tribu-
nal ante el cual se alega la inconstitucionalidad
de una ley, reglamento o acto, como medio de
defensa, tiene competencia y estd en el deber
de examinar y ponderar dicho alegato como
cuestion previa al resto del caso;

Considerando, que el recurrente, F.R.C., in-
voca, en el primer medio de su recurso, la vio-
lacion del articulo 8, pdrrafo 2, acdpite j) de la
Constitucién de la Repiblica y en el segundo
medio, alega la violacidn del articulo 46 de di-



cha Constitucién, por lo que, de acuerdo con
lo precedentemente expuesto, procede exami-
nar y ponderar, previamente, los referidos ale-
gatos;

Considerando, que en el desarrollo de su
primer medio, el recurrente alega, en sintesis,
lo siguiente: que es un hecho cierto que €l se
constituyé en parte civil en el proceso, y que
esa constitucion figura en el expediente que
envi6 el Procurador Fiscal a la Juez de Instruc-
cién de la Tercera Circunscripcién del Distrito
Nacional para que instruyera la sumaria co-
rrespondiente; que en esa constitucién en parte
civil el recurrente indic6 el lugar y la direccion
de su abogado y apoderado especial, Dr. Ra-
fael Antonio Valdez Medina; que, no obstante,
la Juez de Instruccion no lo cité a comparecer
ante ella para los fines del interrogatorio; que
tampoco fue citado para comparecer a la

-Cémara de Calificacion a fin de subsanar la
omisién en que habfa incurrido la Juez de Ins-
truccién; que el texto del articulo 8, inciso 2,
letra j) de la Constitucién no se refiere de ma-
nera exclusiva al inculpado sino a toda parte
interesada en un juicio, incluyendo, natural-
mente, a la persona constituida en parte civil;
que, por tanto, en la sentencia impugnada se
ha violado su derecho de defensa y, en conse-
cuencia, debe ser casada;

Considerando, que, en efecto, el examen de
la sentencia impugnada, y los documentos a
que ella se refiere, revela que el recurrente
F.R.C. no fue citado a comparecer ante la Juez
de Instruccién de la Tercera Circunscripcion
apoderada del caso de que se trata, ni tampoco
ante la Cdmara de Calificacién apoderada del
recurso de apelacién del recurrente; que siendo
F.R.C. una parte en el proceso debid ser oido;
que, por tanto, el no ser citado a juicio en di-
cha sentencia se viol6 el articulo 8, pérrafo 2,
letra j) de la Constitucién de la Republica en
su perjuicio, por lo cual la sentencia impugna-
da debe ser casada, sin necesidad de examinar
el segundo medio del recurso;

Considerando, que si bien de acuerdo con el
articulo 20 de la Ley sobre Procedimiento de
Casaci6n, siempre que la Suprema Corte de
Justicia casare un fallo debe enviar el asunto a

aquel de donde proceda la sentencia que sea
objeto del recurso, en la especie se hace nece-
sario enviarlo al mismo tribunal que dict6 la
sentencia casada en vista de que una parte de
la instruccién ha sido realizada;

Por tales motivos, Primero: Admite como
interviniente a N.M.M., en el recurso de casa-
cion interpuesto por F.R.C., contra la Resolu-
cion dictada por la Cdmara de-Calificacion del
Distrito Nacional el 4 de agosto de 1988, cuyo
dispositivo se ha copiado en parte anterior del
presente fallo; Segundo: Casa dicha sentencia
y envia el asunto por ante el Juzgado de Ins-
truccion de la Tercera Circunscripcién del Dis-
trito Nacional...
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Civil

LIMITE DE RESPONSABILIDAD DE LAS
LINEAS AEREAS POR PERDIDA DE
EQUIPAJE

...La Suprema Corte de Justicia, después de
haber deliberado y vistos los textos legales in-
vocados por el recurrente y los articulos 1, 20
y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casa-
cion;

Considerando, que en la sentencia impugna-
da y en los documentos a que ella se refiere
consta: a) que con motivo de una demanda en
reparacion de danos y perjuicios, la Cdmara
Civil y Comercial de la Tercera Circunscrip-
cién del Juzgado de Primera Instancia del Dis-
trito Nacional dicté una sentencia, el 15 de
agosto de 1979, en sus atribuciones comer-
ciales, cuyo dispositivo es el siguiente: "FAL-
LA: PRIMERO: Rechaza en todas sus partes
la excepcién de incompetencia propuesta por
la Venezolana Internacional de Aviacion, S.
A., (VIASA) por no haber sido propuesta en
las formas de ley y por infundadas e improce-
dentes; SEGUNDO: Acoge en su mayor parte
las conclusiones formuladas por la senora
O.A.S.H., y en consecuencia: a) condena a Ve-
nezolana Internacional de Aviacién, S. A,
(VIASA) a pagar a la sefiora O.A.S.H. la suma
de Quince mil pesos oro (RD$15,000.00)
como justa reparacién de los dafios y perjui-
cios morales y materiales por ella sufridos con
los hechos que ocasionan la demanda; b) Con-
dena a Venezolana Internacional de Aviacion,
S. A., (VIASA) al pago de los intereses legales
de dicha suma a partir de la fecha de la deman-
da, 21 de junio de 1979, hasta la completa
ejecucion de la presente sentencia; TERCE-
RQO: Declara rescindido el contrato que suscri-
bieron los sefiores O.A.S.H. y M.C.S. a los
fines de la blisqueda, pago o consecucion del
equipaje extraviado por Venezolana Interna-
cional de Aviacion, S. A., (VIASA), con todas
sus consecuencias legales; CUARTO: Conde-

sente instancia, cuya distraccién se ordena en
provecho de los Dres. Ramén Pina Acevedo
M., César Ramén Pina Toribio y Luisa Betha-
nia Peldez Ortiz de Pina y de los Licdos.
Ramén B. Pina Pierret y Ozama del Carmen
Pina Peldez, quienes afirman haberlas avanza-
do en su totalidad”™; y b) que sobre el recurso
de apelacién interpuesto intervino el fallo aho-
ra impugnado, cuyo dispositivo es el siguiente:
"EALLA: PRIMERQ: Admite como regular y
vilido, el recurso de apelacién interpuesto por
Venezolana Internacional de Aviacion, S. A.,
(VIASA), contra sentencia de fecha 15 de
agosto de 1979, dictada por la Cdmara Civil y
Comercial de la Tercera Circunscripcién del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Na-
cional, por haber sido hecho de acuerdo con
las formalidades legales; SEGUNDOQ: En
cuanto al fondo rechaza las conclusiones de la
parte intimante por improcedentes y mal fun-
dadas, acoge en parte las conclusiones de la
parte intimada por ser justas y reposar en prue-
ba legal, y en consecuencia: a) Condena a la
intimante Venezolana Internacional de Avia-
cion, S. A., (VIASA), a pagar a la sefiora
O.ASH. la suma de Diez mil pesos
(RD$10,000.00), como justa reparacién por
los dafios y perjuicios morales y materiales
ocasionados por los hechos precedentemente
descritos; b) Condena asimismo a Venezolana
Internacional de Aviacion, S. A., (VIASA), al
pago de los intereses legales de la suma acor-
dada, a partir de la fecha de la demanda y has-
ta la ejecucion de la sentencia; TERCEROQ:
Condena a Venezolana Internacional de Avia-
cion, S. A., (VIASA), al pago de las costas,
con distraccién de las mismas en provecho de
los Dres. Ramén Pina Acevedo M., César
Ramoén Pina Toribio y Luisa Bethania Peldez
Ortiz de Pina y de los Licdos. Ramén B. Pina
Pierret y Ozama del Carmen Pina Peldez, abo-
gados que afirman haberlas avanzado en su to-
talidad";

Considerando, que la recurrente propone los
siguientes medios de casacion: Primer Medio:
Violacién de los articulos 1134 y 1152 del
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Cédigo Civil, y del pdrrafo del articulo 22 de
la Convencién de Varsovia, aprobada por la
Resolucién N2 227, del 18 de noviembre de
1971, por el Congreso Nacional; Segundo Me-
dio: Falsa aplicacién de los articulos 1382,
1383 y 1384 del Cédigo Civil;

Considerando, que en el desarrollo de los
dos medios del recurso, los cuales se reunen
para su examen por su estrecha relacion, la re-
currente alega, en sintesis, lo siguiente: que la
recurrida alegé en su demanda que perdié un
bulto de su equipaje, después de haber sido en-
tregado a la recurrente; que dicho equipaje
tenia un peso de 40 kilogramos; que la recu-
rrente ofreci pagar a la recurrida la suma de
RD$750.00, para cubrir la indemnizacion a
cargo de la primera, segin lo previsto en el
contrato que liga a las partes; que ese pago fue
rechazado por la contraparte, quien luego
lanzé su demanda en reclamacién de danos y
perjuicios por RD$25,000.00; que el articulo
1152 del Cédigo Civil dispone que cuando el
contrato contenga una cldusula que fije una
suma determinada y que debe pagar en con-
cepto de dafios y perjuicios el contratante que
deja de cumplirlo, no podrd exigirsele mayor
suma en este sentido, ni tampoco reducir su
cantidad; que para que el viajero pueda recla-
mar una suma distinta a la fijada en la cldusula
de limitacion de responsabilidad, debe hacer
una declaracion especial de valor en el mo-
mento de entrega del bulto o equipaje a trans-
portar, y pagar una tasa suplementaria, si hu-
biere lugar a ello, a falta de lo cual como en la
especie se impone como obligatoria y definiti-
va la limitacién contenida en el contrato, de
acuerdo con la Convencion de Varsovia; que
la Corte a-qua, al condenar a la recurrente a
pagar una indemnizacién de RD$10,000.00 en
favor de la recurrida ha violado dichas disposi-
ciones legales; que, asimismo, la indicada
Corte ha incurrido en una falsa aplicacion de
los articulos 1382, 1383 y 1384 del Cadigo
Civil, al pretender justificar dicha condenacion
después de admitir la limitacién de responsa-
bilidad de la recurrente por la pérdida de parte
del equipaje de la recurrida; que los referidos
articulos tratan de las responsabilidades delic-
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tual y cuasi-delictual, y no son aplicables al
caso, ya que la demanda se fundamenta en la
falta de cumplimiento por la compaiifa recu-
rrente de su obligacién de entregar a la recurri-
da dicho equipaje, la cual tiene un caricter
contractual; que en la sentencia impugnada se
establece el monto de la condenacién sin dar
otros motivos ni haberse hecho la prueba de
que en dicho equipaje venfan documentos y
efectos insustituibles; que tambien en dicha
sentencia se incurre en el vicio de falta de base
legal;

Considerando, que en la sentencia impugna-
da se expresa al respecto, lo siguiente: "que es
evidente que en todos los casos en los cuales
un equipaje se pierde se experimenta para el
propietario de los mismos dos tipos de dafos:
Primero, un dafio material consistente en el
valor concreto de los efectos que componen el
equipaje y que, la convencion de transporte aé-
reo internacional fija de manera especifica en
cldusulas de limitacién de responsabilidad de-
terminadas por la Convencién de Varsovia
debidamente aprobada por Resoluciéon N2 227
de fecha 18 de noviembre de 1971; y Segundo,
el dafio moral y material consistente en la pri-
vacion del uso de los efectos de que se com-
pone el equipaje, privacién que puede irrogar
perjuicios de diversa indole, sobre todo en los
casos en que en el equipaje vienen documenta-
ci6én y efectos insustituibles, dafio moral y ma-
terial este que no estd contemplado en ninguna
cldusula de limitacion de responsabilidad y por
consecuencia debe estimarse de conformidad
con los principios generales del derecho, tal
como lo afirma en su motivacién la sentencia
apelada”; "Que el hecho de la pérdida del refe-
rido equipaje ha ocasionado a la sefora
0.A.S.H., dafios y perjuicios morales y mate-
riales que el juez a-quo ha evaluado en quince
mil pesos (RD$15,000.00), pero que esta
Corte de Apelacion estima suficiente y razona-
ble una indemnizacién de diez mil pesos
(RD$10,000.00), para resarcir los dafios y per-
juicios causados a dicha reclamante, ademds
de los intereses legales de esa suma computa-
das desde la fecha de la demanda y hasta la
completa ejecucion de la sentencia”;
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Considerando, que la cldusula de limitacién
de responsabilidad incluida en una convencién
se extiende a todo tipo de dafio, tanto material
como moral, a menos que en la misma no se
haga alguna distincién al respecto, lo cual no
sucede en la especie; que para que los jueces
de fondo puedan acordar una indemnizacién
adicional o superior a la fijada en la cldusula
de limitacién de responsabilidad, por daiios
materiales y morales, es indispensable que
haya intervenido un acuerdo distinto entre la

compaiifa de transporte aéreo y el pasajero, o

que dicha compaiiia, sus encargados o emplea-
dos hubieran realizado algiin hecho que pudie-
ra constituir una falta de tipo delictual; que a
falta de esta comprobacién, indispensable para
justificar la condenacién de la compaiifa recu-
rrente al pago de una indemnizacién superior a
la fijada por la cldusula de limitacién de res-
ponsabilidad inserta en el contrato de trans-
porte, por dafios y perjuicios materiales y mo-
rales, en la sentencia impugnada se incurrié en
la violacién de los textos legales invocados y
en el vicio de falta de base legal, por lo cual la
misma debe ser casada, inicamente en lo que
respecta al monto de dicha indemnizacidn;

Considerando, que cuando una sentencia es
casada por falta de base legal las costas pue-
den ser compensadas;

Por tales motivos, Primero: Casa la senten-
cia.,

SENTENCIA
DEL 8 DE NOEIEMBRE DE 1991
ivil

MEDIOS NUEVOS EN CASACION
FIANZA JUDICATUM SOLVI

(La primera sentencia sobre este caso, del 6
de septiembre de 1991, fue- publicada en el
numero 1 de esta Revista. La presente senten-
cia decide sobre un nuevo recurso interpuesto
por una de las partes en el proceso. Por eso,
no se publican los antecedentes de la senten-
cia pues figuran en el niimero mencionado de
esta Revista)

Considerando, que la Suprema Corte de Jus-
ticia, dicté el 6 de septiembre de 1991, una
sentencia con el siguiente dispositivo: "FA-
LLA: PRIMERO: Dispone que el recurrente
P.D., de nacionalidad francesa, preste en la
forma prescrita por la Ley, una fianza de
RD$10,000.00; SEGUNDO: Fija un plazo de
un mes para la prestaciéon de dicha fianza a
partir de la notificacién que se le haga del pre-
sente fallo, TERCERO: Reserva las costas";

Considerando, que en cumplimiento de lo
dispuesto por la sentencia de la Suprema Corte
de Justicia antes referida, el recurrente y de-
mandante original, P.D., deposit6 en la Colec-
turfa de Rentas Internas N° 3 de Santo Domin-
go, segiin recibo N2 023309 del 21 de octubre
de 1991, la suma de RD$10,000.00 para cubrir
la fianza exigida por el articulo 16 del Cédigo
Civil enmendado por la Ley N2 845 del 1978,
al extranjero transeunte que sea demandante
principal o interviniente voluntario, para el
pago de las costas y de los dafios y perjuicios
resultantes de la litis; que, por tanto, procede
examinar su recurso de casacién;

Considerando, que en el primer medio el re-
currente alega, en sintesis, que en la sentencia
impugnada se viol6 el articulo 63 del Cédigo
de Procedimiento Civil, ya que la sentencia
impugnada asf como el recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia de Primera Ins-
tancia del 2 de febrero de 1989, fueron notifi-



cadas en manos de personas sin calidad para
recibirlos; que el alguacil no dejé copia de la
notificacién en manos de las personas que re-
cibieron la notificacién "ni el original esta fir-
mado"; que en cuanto al recurso de apelacion
de la sentencia del 2 de febrero de 1989, el
acto de emplazamiento debié notificarse en
manos del fiscal, puesto que G.G. reside en
Francia; pero,

Considerando, que estos alegatos no fueron
propuestos por el recurrente ante la Corte a-
qua, por lo que de este modo resultan un me-
dio nuevo, y, por tanto, inadmisible en casa-
cion;

Considerando, que en el segundo medio el
recurrente alega que la reapertura de los de-
bates procede solamente cuando se revelan
documentos y hechos nuevos que son decisi-
vos para el proceso; que si bien es cierto que
dicha medida es una facultad atribuida a los
jueces, estos deben tomarla cuando lo juzguen
conveniente, para el mejor esclarecimiento de
los hechos; que en la especie la Corte a-qua,
no se pronuncié en relacién con la medida so-
licitada, no obstante que el hoy recurrente
cumplié con el voto de la ley, por lo que se
viol6 su derecho de defensa; pero,

Considerando, que en el expediente se en-
cuentra depositada una sentencia dictada por la
Corte a-qua el 4 de septiembre de 1989, por la
cual el pedimento de reapertura de debates so-
licitada por "EL EDEN", representada por su
presidente, P.D.; que no hay constancia en el
expediente de que esta sentencia fuera impug-
nada en casacién, por lo que adquirid la auto-
ridad de la cosa definitivamente juzgada; que,
en consecuencia, el medio que se examina ca-
rece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en el tercer medio el re-
currente alega, que en la sentencia impugnada
se viold el articulo 68 del Cédigo de Procedi-
miento Civil, lo cual se revela al examinar el
emplazamiento del recurso de apelacion inter-
puesto contra la sentencia N® 9 del 2 de febre-
ro de 1989, dictada por la Cédmara Civil y Co-
mercial de Samand; pero,

Considerando, que el recurrente no explica
en su memorial en que consiste la violacion

o taa s P . 0 .
2 6 2R
Samaaakiadk \"-& et N R e

del articulo 68 alegada y tampoco presentd
conclusiones al respecto ante la Corte a-qua,
por todo lo cual el medio que se examina ca-
rece de fundamento y debe ser desestimado;

Considerando, que en el Cuarto Medio el re-
currente alega, en sintesis, lo siguiente: que en
la sentencia impugnada se violaron los
artfculos 69 y 73 del Cédigo de Procedimiento
Civil, como lo revela el examen del emplaza-
miento notificado a G.G., quien vive y reside
en Francia, en relacién con el recurso de apela-
cién interpuesto contra la sentencia N® 9 dicta-
da por la Cdmara Civil y Comercial del Juzga-
do de Primera Instancia de Samand, habiendo
sido citado el mencionado G. en la Repuiblica
Dominicana, y en la octava franca de la Ley,
para comparecer por ante la Corte de Apela-
cién de San Francisco de Macoris; pero,

Considerando, que estos alegatos del recu-
rrente se refieren a G.G., y no al propio recu-
rrente, y éste no indica que agravio le causo la
notificacién hecha al mencionado G. que justi-
fique la casacién de la sentencia impugnada;

Considerando, que en el quinto medio el re-
currente alega que en la sentencia impugnada
se violaron los articulos 79 y 80, del Cédigo
de Procedimiento Civil y la Ley N° 362 del 16
de septiembre de 1932, ya que de una manera
deliberada el hoy recurrido no le dié avenir al
recurrente, pero,

Considerando, que el examen de la senten-
cia impugnada pone de manifiesto que el hoy
recurrente no comparecié a la audiencia cele-
brada por la Corte a-qua para conocer del re-
curso de apelacién interpuesto por la recurrida
contra la sentencia de Primera Instancia por lo
que en dicha sentencia no consta si la recurrida
habfa o no constituido abogado, y por tanto, no
era posible la notificacién de un acto recorda-
torio; que, ademds, el recurrente no ha sumi-
nistrado la prueba de haber realizado esa cons-
titucién por todo lo cual el medio que se exa-
mina carece de fundamento y debe ser desesti-
mado;

Considerando, en cuanto al alegato de falta
de base legal y de motivos; que el examen de
la sentencia impugnada revela que ella con-
tiene una relacion completa de los hechos de la
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causa y motivos suficientes y pertinentes que
han permitido a la Suprema Corte de Justicia
verificar que en el caso se ha hecho una co-
rrecta aplicacién de la Ley;

Por tales motivos: Primero: Rechaza el re-
curso de casacion...

BRI

LEGISLACION

LEY N°25-91, ORGANICA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

De la Composicion de la
Suprema Corte de Justicia

Articulo 1.- La Suprema Corte de Justicia
estard integrada por once (11) jueces, que reu-
nirdn las condiciones que establece la Consti-
tucién de la Repiblica y que serdn designados
de conformidad con la misma, por el senado
de la Repiblica, escogidos después del exa-
men formal de la trayectoria profesional, ciu-
dadana y publica de dichos jueces.

PARRAFQ.- Para la designaciéon de los
jueces de la Suprema Corte de Justicia, el Se-
nado de la Republica a través de su Comision
Permanente de Justicia, y ain en pleno, podrdn
convocar a los candidatos para ser examinados
en los diversos aspectos que juzgue conve-
niente. Asimismo, el Senado de la Repiiblica o
su Comisién Permanente de Justicia, podrdn
someter a vistas publicas las candidaturas e
igualmente tendrd facultad de indagar todas las
circunstancias que considere oportunas para
recabar el parecer de instituciones profesio-
nales ¢ instituciones académicas.

Articulo 2.- La Suprema Corte de Justicia se
dividird en dos Cdmaras. Una Cdmara se de-
signard como Cdmara de lo Civil, Comercial y
de Trabajo de la Suprema Corte de Justicia, y
la otra se designard como Cdmara de lo Penal,
Administrativo y Constitucional de la Supre-
ma Corte de Justicia.

Articulo 3.- La Suprema Corte de Justicia
en pleno, estard dirigida por un presidente y
dos sustitutos que se designardn: primero y se-
gundo sustitutos, y que sustituirdn al presi-
dente en orden a su designacion en las faltas
temporales del mismo.

De la Camara Civil, Comercial y de Trabajo
de la Suprema Corte de Justicia

Articulo 4.- La Cdmara de lo Civil, Comer-



cial y de Trabajo de la Suprema Corte de Justi-
cia, estard compuesta de cinco (5) jueces, que
serdn asignados a la misma de su cuerpo ge-
neral de jueces, por el presidente de la Corte.

Articulo 5.- El primer sustituto de presi-
dente de la Suprema Corte de Justicia, serd el
presidente de la Cdmara de lo Civil, Comercial
y de Trabajo de la misma. Sin embargo, en to-
dos los casos en que el presidente de la Supre-
ma Corte de Justicia se integre a esta Cdmara,
ejercerd la presidencia de la misma.

Articulo 6.- La Cdmara de lo Civil, Comer-
cial y de Trabajo de la Suprema Corte de Justi-
cia, tendrd competencia para conocer y fa-
llar en todos los asuntos en materia Civil, Co-
mercial, Laboral, de Tierras, Administrativos,
Contencioso-Administrativos que sean objeto
de Recurso de Casacién o en los cuales, por
imperio de la Ley, sean objeto de apodera-
miento como tribunal de Alzada o en primer y
dnico grado. La dicha Cdmara de lo Civil, Co-
mercial y de Trabajo serd apoderada por el
presidente de la Suprema Corte de Justicia de
todos los asuntos no represivos, de similar na-
turaleza a los asuntos indicados precedente-
mente.

Articulo 7.- La Cdmara de lo Civil, Comer-
cial y de Trabajo de la Suprema Corte de Justi-
cia, integrada por cinco (5) jueces, podra cons-
tituirse y fallar con tres de sus miembros.

PARRAFO.- El presidente de la Suprema
Corte de Justicia podrd integrarse a cualquiera
de las cdmaras; en tal caso se constituird y fa-
1lar4 con cuatro de sus miembros.

De la Cdmara de lo Penal, Administrativo
y Constitucional de la Suprema Corte de
Justicia

Articulo 8.- La Cdmara de lo Penal, Ad-
ministrativo y Constitucional de la Suprema
Corte de Justicia, estard compuesta de cinco
(5) jueces que serdn designados de su cuerpo
general de jueces, por el presidente de la Su-
prema.

Articulo 9.- El segundo sustituto de presi-
dente de la Suprema Corte de Justicia, serd el
presidente de la Cdmara de lo Penal, Adminis-

trativo y Constitucional de la Suprema Corte
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de Justicia. Sin embargo, en todos los casos en
los cuales el presidente de la Suprema Corte
de Justicia se integre a esta cdmara, ejercerd la
presidencia de la misma.

Articulo 10.- La Cédmara de lo Penal,
Administrativo y Constitucional de la Supre-
ma Corte de Justicia, serd competente para co-
nocer y fallar todos los recursos en materia
represiva, de que sea apoderada la Suprema
Corte de Justicia, tanto como tribunal de alza-
da como en casos de primer Recurso -de Casa-
cién.

Articulo 11.- La Cdmara de lo Penal,
Administativo y Constitucional de la Suprema
Corte de Justicia, podrd reunirse, deliberar y
fallar vdlidamente con un nimero de tres (3)

jueces. A esta cimara podrd integrarse el pre-

sidente de la Suprema Corte de Justicia, cuan-
do lo juzgue necesario.

Articulo 12.- Las cdmaras creadas constarin
de un secretario y dos alguaciles de estrados, y
los demds empleados que sean necesarios, los
cuales serdn designados por el Poder Ejecuti-
vo, a cargo del Presupuesto de Ingresos y Ley
de Gastos Publicos de la Nacion.

De la Suprema Corte de Justicia

Articulo 13.- Corresponde a la Suprema
Corte de Justicia en pleno, el conocimiento de
todas las causas que le son deferidas por la
Constitucién de la Repiiblica.

Articulo 14.- Corresponde, asimismo, a la
Suprema Corte de Justicia en pleno el conoci-
miento de:

a) Demandas en declinatoria por causa de sos-
pecha legitima o por causa de seguridad
piiblica; b) Demandas en designacion de jue-
ces en todos los casos; ¢) Decision sobre tras-
lados de jueces; d) Casos de recusacion € in-
hibicién de jueces; e) Demandas a los fines de
que se suspenda la ejecucién de sentencias; f)
Designacién de Notarios Publicos; g) Jura-
mentacién de nuevos abogados y notarios; h)
Trazado del procedimiento judicial a seguir; i)
Conocimiento de las causas disciplinarias se-
guidas contra los jueces; j) Conocimiento en
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grado de apelacién de los recursos contra las
decisiones de los tribunales disciplinarios de
los colegios de abogados; k) Conocimiento de
los recursos de apelacién en materia de Liber-
tad Provisional bajo Fianza; 1) Los recursos de
Hébeas Corpus que se elevaren a la Suprema
Corte de Justicia en primer y tdnico grado; y
m) Todos los asuntos que la Ley no ponga a
cargo de una de las cdmaras.

Articulo 15.- En los casos de recursos de
casacion, las diferentes Cdmaras que compo-
nen la Suprema Corte de Justicia, tendrédn la
facultad de conocer el primer recurso de casa-
cién sobre cualquier punto. Sin embargo,
cuando se trate de un segundo recurso de casa-
cién relacionado con el mismo punto, serd
competencia de las Cdmaras reunidas de la
Suprema Corte de Justicia, o sea, de la Supre-
ma Corte de Justicia en pleno, el conocimiento
de los mismos.

Del Presidente de la
Suprema Corte de Justicia

Articulo 16.- Serd competencia del presi-
dente de la Suprema Corte de Justicia la tra-
mitacién de todos los asuntos de naturaleza
puramente administrativa.

Articulo 17.- Asimismo, es competencia del
presidente de la Suprema Corte de Justicia la
recepcion a través de la Secretaria General de
la Suprema Corte de Justicia, de todos los ex-
pedientes, y cursarlos seglin su naturaleza a la
Cédmara correspondiente para su solucién. En
materia Civil, el presidente de la Suprema
Corte de Justicia, dictard los autos que autori-
zan a emplazar. En materia penal, por auto, el
presidente de la Suprema Corte de Justicia
apoderard segun los casos a la Suprema Corte
de Justicia en pleno o a la Cdmara que co-
rresponda. Asimismo, el presidente de la Su-
prema Corte de Justicia fijard las audiencias
tanto en materia civil como en la penal en los
casos que sean de la competencia de la Supre-
ma Corte de Justicia en pleno. Asimismo, el
presidente de la Suprema Corte de Justicia
podrd convocar a las cdmaras para el conoci-
miento de los asuntos independientemente de
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la facultad del presidente de cada una de fijar
las audiencias.

Articulo 18.- El presidente de la Suprema
Corte de Justicia estard facultado y est4 dentro
de sus deberes, de inspeccionar el trabajo de
cada una de las Cdmaras. Estas a su vez estdn
en la obligacién de rendir al presidente de la
Suprema Corte de Justicia, mes por mes, un
informe de toda su actividad, informe que seréd
rendido a través del presidente de cada
Cémara.

Disposiciones Generales

Articulo 19.- La Suprema Corte de Justicia
en pleno, asf como cada una de sus Cédmaras,
estardn en la obligacién de rendir fallo sobre
los asuntos que queden en estado en las mis-
mas, dentro del mes subsiguiente al momento
en que quedaron en estado.

Articulo 20.- La recusacién de uno o varios
de los jueces de la Suprema Corte de Justicia
serd decidido por la Suprema Corte de Justicia
en pleno.

Articulo 21.- En los casos de impedimento
de jueces o de empate, se procederd de acuer-
do con las normas establecidas en la Ley de
Organizacién Judicial, y, en su defecto, segiin
las disposiciones y reglas establecidas sobre la
materia.

Articulo 22.- En los casos en que la Supre-
ma Corte de Justicia no pueda constituirse por
falta de mayorfa, asf como sus respectivas
Cédmaras, se completard con los presidentes o
jueces de las cortes de Apelacién que reunan
las condiciones y requisitos exigidos por la
Constitucién.

Articulo 23.- Cada Cdmara se reunird por lo
menos tres veces por semana, pero deberdn
reunirse cuantas veces lo exija la necesidad de
los asuntos pendientes o lo requiera el presi-
dente de la Suprema Corte de Justicia. El pre-
sidente podrd convocar reuniones del pleno de
magistrados de la Suprema Corte de Justicia
cuantas veces lo considere necesario.

Articulo 24.- En todos los casos en que la
Suprema Corte de Justicia en pleno conozca
de los casos que le son deferidos por la Cons-
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titucién en materia penal, si el asunto asume
los caracteres de crimen, el presidente de la
Suprema Corte de Justicia designard de su
seno un magistrado, que actuard como juez de
Instruccion. La Cdmara de Calificacién en tal
caso serd designada por el mismo presidente.
En caso de recurso contra la decisién de la
Cédmara de Calificacion, el mismo serd conoci-
do por una cdmara que designardn de comiin
acuerdo el presidente de la Suprema Corte de
Justicia y los presidentes de cada una de las
cdmaras.

Articulo 25.- En todos los casos de apodera-
miento directo por querella de parte, el presi-
dente de la Suprema Corte de Justicia fijar4 las
audiencias si el caso es de indole correccio-
nal. Si el caso es de indole criminal, el presi-
dente designard un juez de Instruccién que
cumplird los requisitos previos del apodera-
miento.

Articulo 26.- La Suprema Corte de Justicia
editard y publicard un boletin que se denomi-
nard Boletin Judicial, en el cual se publicardn

las decisiones de cada una de sus camaras asi

como de la Suprema Corte de Justicia en ple-
no. Este boletin serd mensual. Asimismo, se
publicardn por disposicioén del presidente, que
tendrd su direccién, todos aquellos documen-
tos, decisiones o pautas que considere tiles
dicho Director. La publicacién del mismo serd
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considerada como una publicacién oficial, y
serd prueba de la orientacién jurisprudencial
ante cualquier jurisdiccién.

Articulo 27.- Todos los demds aspectos rela-
cionados con la Suprema Corte de Justicia se
regulardn de conformidad con la Ley N2 821
de Organizacién Judicial, la Ley N® 3726 so-
bre Procedimiento de Casaci6n, y demds leyes
que modifican y completan las mismas. Igual-
mente, todas las circunstancias no previstas en
la presente ley, se regirdn por el derecho
comin. La Suprema Corte de Justicia es
competente para la interpretaciéon de la pre-
sente ley.

Articulo 28.- La presente Ley deroga y sus-
tituye el articulo primero de la Ley N2 5243
del 24 de octubre de 1959, que modifica el
articulo 27 de la Ley de Organizacién Judicial
N2 821 del 21 de noviembre de 1927, reforma-
do anteriormente por las leyes Nos. 1257, del
23 de septiembre de 1946, y 4880 del 25 de
marzo de 1958. De igual forma, la presente ley
deroga y sustituye todas las disposiciones de la
vigente Ley sobre Procedimiento de Casacién
que le sean contrarios. Asimismo, la presente
Ley deroga y sustituye toda ley o parte de ley
que se sea contraria.
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