Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
SENTENCIA TC/0049/23

Referencia: Expediente nim. TC-05-
2021-0105, relativo al recurso de
revision constitucional de sentencia
de amparo interpuesto por el sefior
Maiquer  Chayanne  Hernandez
Fredimon, contra la Sentencia nam.
0030-04-2019-SSEN-00473, dictada
por la Tercera Sala del Tribunal
Superior Administrativo el nueve (9)
de diciembre del afo dos mil
diecinueve (2019).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los veintitrés (23) dias del mes de enero del afio dos mil
veintitrés (2023).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados
Milton Ray Guevara, presidente; Rafael Diaz Filpo, primer sustituto; Lino
Vasquez Samuel, segundo sustituto; José Alejandro Ayuso, Alba Luisa Beard
Marcos, Manuel Ulises Bonnelly Vega, Justo Pedro Castellanos Khoury, Victor
Joaquin Castellanos Pizano, Domingo Gil, Miguel Valera Montero y Eunisis
Véasquez Acosta, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales,
especificamente las previstas en los articulos 185.4 y 277 de la Constitucion; 9
y 94 de la Ley num. 137-11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011), dicta la siguiente sentencia:

Expediente nim. TC-05-2021-0105, relativo al recurso de revisién constitucional de sentencia de amparo interpuesto por
el sefior Maiquer Chayanne Hernandez Fredimdn, contra la Sentencia nim. 0030-04-2019-SSEN-00473, dictada por la

Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el nueve (9) de diciembre del afio dos mil diecinueve (2019).
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I. ANTECEDENTES

1. Descripcion de la sentencia recurrida en revisién constitucional de
sentencia de amparo

La Sentencia num. 0030-04-2019-SSEN-00473, objeto del recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo que nos ocupa, fue dictada por la Tercera
Sala del Tribunal Superior Administrativo el nueve (9) de diciembre del dos
mil diecinueve (2019). Mediante dicha decision se rechazé la accion de amparo
interpuesta por el sefior Maiquer Chayanne Hernandez Fredimon, el siete (7) de
noviembre del afio dos mil diecinueve (2019). En efecto, el dispositivo de la
sentencia recurrida es el siguiente:

PRIMERO: DECLARA buenay valida en cuanto a la forma, la presente
Accion de Amparo, interpuesta en fecha 07/11/2019, por el sefior,
MAIQUER CHAYANNE HERNANDEZ FREDIMON, en contra de la
DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL, por haber sido
interpuesta de conformidad con la ley que regula la materia.

TERCERO: RECHAZA en cuanto al fondo la citada Accién de Amparo
interpuesta por el sefior, MAIQUER CHAYANNE HERNANDEZ
FREDIMON, en contra de la DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA
NACIONAL, por los motivos expuestos.

CUARTO: DECLARA libre de costas el presente proceso de
conformidad con el articulo 66 de la Ley Nam. 137-11 de fecha 13 de
junio del afio 2011, Organica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales.

QUINTO: ORDENA la comunicacion de la presente sentencia a la parte
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accionante  sefiora MAIQUER CHAYANNE HERNANDEZ
FREDIMON, a la parte accionada DIRECCION GENERAL DE LA
POLICIA NACIONAL, asi como a la PROCURADURIA GENERAL
ADMINISTRATIVA, a los fines procedentes.

SEXTO: ORDENA que la presente Sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Superior Administrativo.

La sentencia anteriormente descrita fue notificada a la parte recurrente mediante
el Acto nim. 500/2020, del veintidos (22) de octubre de dos mil veinte (2020),
instrumentado por el ministerial Juan Matias Céardenes Jiménez, alguacil de
estrados del Tribunal Superior Administrativo.

2.  Presentacion del recurso en revision constitucional de sentencia de
amparo

En el presente caso, el recurrente, sefior Maiquer Chayanne Hernandez
Fredimon, apoderd a este tribunal constitucional del recurso de revision
constitucional contra la sentencia anteriormente descrita, mediante escrito
depositado ante el Centro de Servicio Presencial, Edificio de las Cortes del
Distrito Nacional, el veintisiete (27) de octubre del dos mil veinte (2020), y
remitido a la Secretaria del Tribunal Constitucional, el catorce (14) de julio del
dos mil veintiuno (2021). El referido recurso se fundamenta en los alegatos que
se exponen mas adelante.

El recurso anteriormente descrito fue notificado a la parte recurrida, Direccion
General de la Policia Nacional, mediante el Acto nim. 1472/2020, del dieciséis
(16) de noviembre del afio dos mil veinte (2020), instrumentado por el
ministerial Robinson Ernesto Gonzalez Agramonte, alguacil ordinario del
Tribunal Superior Administrativo, y a la Procuraduria General Administrativa,
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mediante el Acto nium. 1228-2020, del veinticinco (25) de noviembre del afio
dos mil veinte (2020), instrumentado por el ministerial Rolando Antonio
Guerrero Pefia, alguacil ordinario del Tribunal Superior Administrativo.

3.  Fundamento de la sentencia recurrida en revision constitucional

La Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo rechazo el recurso de
amparo interpuesto por el sefior Maiquer Chayanne Hernandez Fredimon, bajo
las siguientes consideraciones:

6. El caso que ocupa a esta Tercera Sala ha sido presentado por el
sefior, MAIQUER CHAYANNE HERNANDEZ FREDIMON, el cual a
través de la presente accion considera que se le ha violentado varios
preceptos constitucionales como la tutela judicial efectiva y debido
proceso, al realizarse un procedimiento sancionador sin darle
oportunidad a ser escuchada, ni mucho menos a presentar medios de
pruebas que la pudieran desvincular de la supuesta accién cometida.

13. En esa tesitura, este tribunal luego de hacer un analisis de las
pretensiones y elementos de pruebas que reposan en el expediente, que
se ha podido establecer que la Policia Nacional con habilitacién legal
para ello, en el proceso de destitucion del hoy accionante MAIQUER
CHAYANNE HERNANDEZ FREDIMON, realizé una investigacion
acorde con los lineamientos dispuestos por el articulo 69 numeral 10
de la Constitucion de la Republica y la propia ley organica de dicha
institucion, donde a través del proceso de investigacion realizado que
incluyo (entrevistas debidamente firmadas por las partes investigadas
en el proceso, asi como la firma del respectivo abogado que lo
representd, y de cual se desprende las declaraciones aportadas y
ratificadas por los mismos, sobre el hecho investigado, asi como el
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resultado de la investigacion realizada por la Direccion de Asuntos
Internos de la Policia Nacional, mediante la cual se recomendd la
destitucion del mismo por las faltas cometidas); en esas atenciones, se
puede constatar que fue formulada y realizada una acusacion acorde
con los resultados del proceso de investigacion, dandole oportunidad
al hoy accionante de articular sus medios de defensa, por lo que en el
debido proceso administrativo llevado en su perjuicio fueron
garantizados sus derechos fundamentales y la tutela judicial efectiva,
razon por la cual procede rechazar la presente accion de amparo de
que se trata.

14. Habiendo el tribunal rechazado la presente accion de amparo, no
procede estatuir en cuanto a los deméas pedimentos realizados por la
parte accionante por ser pedimentos accesorios, en ocasion a la misma.

4. Hechos y argumentos juridicos del recurrente en revision
constitucional

El recurrente, sefior Maiquer Chayanne Hernandez Frediman, en su recurso de
revision constitucional de sentencia de amparo, pretende que se revoque la
sentencia objeto del presente recurso y se acoja la accion de amparo, para
justificar sus pretensiones, presenta como argumentos, entre otros, los
siguientes motivos:

a) Quela(...) controversia que dio origen a que Maiquer Chayanne
Hernandez Fredimon, requiriera amparo a la jurisdiccion competente,
por la Direccion General de la Policia Nacional haberlo retirado de
forma irregular y de manera arbitraria de la citada institucion,
quebrantando derechos y garantias constitucionales como la tutela
judicial efectiva y el debido proceso (articulo 69 de la Constitucion,
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especificamente los numerales 3), 4) y 10) relativos a la presuncion de
inocencia, al derecho de defensa y al debido proceso administrativo);
la dignidad humana (articulo 38); el derecho al honor personal
(articulo 44); y el derecho al trabajo respecto a la carrera policial
(articulo 62 y 75 numeral 7).

b) Que también alega el recurrente que se observa (...) que la
cancelacion del servidor policial Maiquer Chayanne Hernandez
Fredimon tuvo como justificacion de parte de la Direccion General de
la Policia Nacional, una supuesta actuacion desconsidera (sic) de parte
del mencionado alistado, toda vez que al decir de la institucion, el 30
de mayo de 2019, le fue encomendada la labor de brindar asistencia
policial a una joven -mayor de 18 afios de edad- en la motocicleta que
realizaba sus funciones como patrullero conjuntamente con otro
miembro y que aprovecho la ocasion para llevarla hacia su vivienda y
tener relaciones sexuales, sin que la misma expresara su
consentimiento; sin embargo, entre otras cosas, el raso que resulto
cancelado y que hoy procura amparo se pregunta: ¢Por que si la
Policia Nacional le atribuye la presunta comision del delito, no aplicé
ninguna sancién contra su compariero Jansel Joel Lora Reyes, ya que
era su componente de patrulla? La respuesta es simple: "Porque el
hecho no ocurrié™; pero el amparista también desea saber: ¢Por qué si
supuestamente se determind que cometid una falta muy grave como
dice la de bajo policial no fue sometido a la accion de la justicia? La
razon es sencilla, la Policia Nacional no envio a Maiquer Chayanne
Hernandez Fredimon por ante el ministerio publico, ni tampoco lo hizo
quien dice responder al nombre de Y. A. por la misma situacion: "El
hecho no ocurrig".
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C) Que (...) si contra Maiquer Chayanne Hernandez Fredimon no
existe expediente penal y mucho menos sometimiento judicial ante un
hecho que de haber sido cierto su ocurrencia podia ser catalogado
como inadecuado para la conducta en que debe regirse y estar apegado
un servidor policial; éste se pregunta, en qué fundamentos validos y
razonables descansa su separacion de las filas policiales. Explicacion
no hay.

d) Que (...) se traduce en un acto arbitrario, pues lo idoneo en todo
caso era proceder a celebrar un juicio disciplinario, que resguardara
todas las garantias minimas creadas como soporte del debido proceso
en sede administrativa, por ejemplo, la celebracion de un proceso
disciplinario donde le fuese brindada la oportunidad de ser escuchado
o al menos citado legalmente, observando en su totalidad las pautas
trazadas en el articulo 69 de la Constitucion de la Republica
Dominicana, normas que segun el propio ordenamiento constitucional,
deben ser aplicadas a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas.

e) Que (...) nunca existio ninguna actuacion equivalente o que
pudiera compararse a un juicio disciplinario que resguarde las
garantias minimas previstas en la Carta Magna a favor de todos
servidor publico; en especial, porgue el interrogatorio o entrevista que
afirmo el tribunal a-quo que le fue practicado al amparista, constituye
un acto arbitrario e ilegal por ser realizado sin darsele la oportunidad
de elegir un abogado que ejerciera su defensa, resultando censurable
que la propia Policia Nacional de modo unilateral, automatico y
practicamente obligatorio, le haya asignado para su representacion
durante el interrogatorio de marras, a un defensor ad hoc, que cabe
resaltar es miembro de la policia Nacional, lo que en buen derecho lo
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inhabilitaba para asistirlo en sus medios de defensa y sirve para
establecer que ciertamente el debido proceso brillé por su ausencia;
esto unido, a que jamas le notificaron resultados del alegado proceso
de investigacion llevado en su contra para que se refiriera al respecto
y preparara en términos adecuados su defensa.

f) Que (...) la parte recurrente, considera que la Tercera Sala del
Tribunal Superior Administrativo en la sentencia de fecha 9 de
diciembre de 2019, no expresa apropiadamente los fundamentos de su
decision, es decir, que adolece de falta de motivacion, lo que vulnera
tal y como hemos reiterado durante el contenido de este recurso, los
derechos a la tutela judicial efectiva y al debido proceso del hoy
recurrente, lo que justifica la necesidad de revocar en su totalidad
dicho acto jurisdiccional y de declarar admisible tanto en el aspecto
formal como de fondo, (...) al quedar probado fuera de toda duda que
fue cancelado en plena inobservancia del debido proceso.

g) Que el recurrente (...) considera propicio que la sentencia a
intervenir debe condenar al pago de una astreinte a la Direccion
General de la Policia Nacional, en su condicion de agraviante, con el
interés de estimularla al efectivo y firme acatamiento de lo ordenado,
como ha sido reiterado y sostenido por la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional.

Hechos y argumentos juridicos de la recurrida en revision

constitucional

La recurrida, Direccion General de Policia Nacional, mediante su escrito de
defensa, depositado en la Secretaria del Tribunal Superior Administrativo el
veintitrés (23) de noviembre del afio dos mil veinte (2020), remitido a la
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Secretaria del Tribunal Constitucional, el catorce (14) de julio del afio dos mil
veintiuno (2021), solicita que se rechace el recurso de revision en cuestion,
argumentando lo siguiente:

a) Que(...)enlaglosa procesal o en los documentos en los cuales el
EX RASO MAIQUER C. HERNANDEZ FREDIMON, P. N., se
encuentran las razones por los cuales fue desvinculado, una vez
estudiado los mismos, el Tribunal quedara edificado y sobre esa base
podréa decidir sobre las pretensiones del accionante.

b) Que (...) el motivo de la separacion el EX RASO MAIQUER C.
HERNANDEZ FREDIMON, P. N., se debio, a las conclusiones de una
intensa investigacion realizada conforme a lo establecido en los
Articulos 31, 32, 34, 153 Numeral 1, 3,9y 20 de la Ley Organica de la
Policia Nacional No. 590-16.

6. Argumentos juridicos de la Procuraduria General Administrativa

La Procuraduria General Administrativa, mediante su dictamen depositado en
la Secretaria del Tribunal Superior Administrativo, el
siete (7) de diciembre del afio dos mil veinte (2020) y remitido a la Secretaria
del Tribunal Constitucional, el catorce (14) de julio del afio dos mil veintiuno
(2021), solicita, de manera principal, que se declare la inadmisibilidad del
recurso de revision vy, subsidiariamente, que se rechace el mismo,
argumentando, en sintesis, lo siguiente:

a) Que (...) la admisibilidad del Recurso esta condicionada a que se
establezca su relevancia constitucional, y en el presente caso, el
recurrente realiza un relato y transcribe todo lo relativo a la
motivacion de la sentencia, asi como todos los articulos referente al
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Recurso de Revision de la Ley No. 137-11, sin embargo no establece
violacion constitucional alguna al debido proceso cometida por
tribunal A-quo, asi como tampoco establece la trascendencia y
relevancia constitucional ni mucho menos establece ninguna violacion
de derechos fundamentales en lo planteado, dando lugar a la
Inadmisibilidad de dicho recurso.

b) Que (...) el Tribunal A quo al examinar la glosa documental, y los
alegatos del accionante, frente a las pruebas aportadas por la parte
accionada, podra constatar que no existe vulneracion de derechos ni
incumplimiento alguno por parte de la Institucion, con las garantias
del debido proceso dandole la oportunidad de hacer valer sus derechos
y defender sus intereses en forma efectiva, en virtud de que el debido
proceso no constituye un fin en si mismo, sino el medio para aseguratr,
en la mayor medida posible, la tutela efectiva por parte del juzgador.

c) Que (...) al analizar la sentencia del Tribunal A-quo se podra
constatar, que su decision fue dictada conforme a la Ley y al debido
proceso, al establecer el tribunal A-quo, que no se ha incurrido en
violacion de derechos fundamentales en virtud de que al hoy accionante
se le formulo una acusacion acorde con los resultados de la
investigacion realizada por el departamento de Asuntos Internos, y se
le dio la oportunidad de articular sus medios de defensa dando
cumplimiento a la Ley Organica de dicha Institucion y por consiguiente
al debido Proceso, declarando su Inadmisibilidad por falta de objeto.

d) Que (...) no es suficiente que alguien reclame un derecho en
justicia, es indispensable, ademas, que ese derecho haya sido ejercido
conforme a las reglas procesales establecidas.
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e) Que (...) la falta de cumplimiento de una tutela Judicial efectiva
atribuida al tribunal A-quo por parte del recurrente no ha quedado
demostrada ya que se ha podido establecer que la Tercera Sala actu6
conforme a las garantias del debido proceso, conforme a la
Constitucién y las leyes.

7. Pruebas documentales

En el tramite del presente recurso de revision constitucional de sentencia de
amparo, los documentos mas relevantes depositados son los siguientes:

1. Certificacion expedida por la Direccion General de la Policia Nacional, el
veintiocho (28) de octubre de dos mil diecinueve (2019), mediante la cual se
certifica que el sefior Maiquer C. Hernandez Fredimédn ingresé en la Policia
Nacional con el grado de raso el dia primero (1) de febrero del afio dos mil
quince (2015), mediante Orden Especial num. 007-2015, dejando de pertenecer
a la misma con el grado de raso, efectivo el dia once (11) de septiembre del afio
dos mil diecinueve (2019), segun orden pendiente de publicacion, de la
Direccion General de la Policia Nacional.

2. Telefonema Oficial emitido por la Oficina del director general 007 de la
Policia Nacional y suscrito por el director central de Recursos Humanos de
dicha institucion, el once (11) de septiembre del afio dos mil diecinueve (2019),
mediante el cual se destituyo al hoy recurrente, sefior Maiquer Chayanne
Hernandez Fredimon, de las filas de la Policia Nacional, donde ostentaba el
grado de raso, por la comision de faltas muy graves.

3. Sentencia num. 0030-04-2019-SSEN-00473, objeto del presente recurso
de revisidn constitucional de sentencia de amparo que nos ocupa, dictada por la

Expediente nim. TC-05-2021-0105, relativo al recurso de revisién constitucional de sentencia de amparo interpuesto por
el sefior Maiquer Chayanne Hernandez Fredimdn, contra la Sentencia nim. 0030-04-2019-SSEN-00473, dictada por la
Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el nueve (9) de diciembre del afio dos mil diecinueve (2019).

Pagina 11 de 35



Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el nueve (9) de diciembre
del afio dos mil diecinueve (2019).

4. Escrito depositado ante el Centro de Servicio Presencial, Edificio de las
Cortes del Distrito Nacional, el veintisiete (27) de octubre del afio dos mil
veinte (2020), contentivo de recurso de revision de la sentencia descrita en el
ordinal anterior.

5. Acto num. 500/2020, del veintidos (22) de octubre del afio dos mil veinte
(2020), instrumentado por el ministerial Juan Matias Cardenes Jiménez,
alguacil ordinario del Tribunal Superior Administrativo, contentivo de la
notificacion de la Sentencia ndm. 0030-04-2019-SSEN-00473, objeto del
presente recurso de revision constitucional de sentencia de amparo que nos
ocupa, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo, el
nueve (9) de diciembre del afio dos mil diecinueve (2019).

6. Instancia depositada por la Direccion General de la Policia Nacional, en
la Secretaria del Tribunal Superior Administrativo, el veintitrés (23) de
noviembre del afio dos mil veinte (2020), contentivo de su escrito de defensa.

II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

8. Sintesis del conflicto

Segun los documentos, hechos y alegatos que componen el expediente, el
conflicto se origina con el telefonema oficial emitido por la oficina del director
general de la Policia Nacional y suscrito por el director central de Recursos
Humanos de dicha institucion, el once (11) de septiembre del afio dos mil
diecinueve (2019), mediante el cual se destituyé al hoy recurrente, sefior
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Maiquer Chayanne Hernandez Fredimon, de las filas de la Policia Nacional,
donde ostentaba el grado de raso, por la comision de faltas muy graves. En
sintesis, el conflicto surge a raiz de la alegada violacion a la Ley num. 590-16,
Organica de la Policia Nacional, luego de haber sido objeto de una
investigacion por parte de la Direccion de Asuntos Internos de la Policia
Nacional, que determiné que el investigado incurrié en faltas muy graves al
desobedecer la orden del oficial de retén, el segundo teniente Ramon Brito
Rodriguez, quien le orden darle proteccién hasta su domicilio a la joven Y. A.
Sin embargo, de conformidad con la documentacion, valiéndose de su
autoridad y del estado de vulnerabilidad en que se encontraba la joven, le
propuso que tuviesen relaciones sexuales sin que ésta le diese su
consentimiento.

No conforme con dicha decision, fundamentandose, especialmente, en la
violacion a la tutela judicial efectiva, el debido proceso, la dignidad humana, el
derecho al honor personal y el derecho al trabajo, el sefior Maiquer Chayanne
Hernandez Fredimén interpuso una accion de amparo contra la Direccion
General de la Policia Nacional, resultando apoderado del caso la Tercera Sala
del Tribunal Superior Administrativo. Dicho tribunal, mediante la Sentencia
num. 0030-04-2019-SSEN-00473, del nueve (9) de diciembre del afio dos mil
diecinueve (2019), rechazo, en cuanto al fondo, la accién constitucional de
amparo planteada por el recurrente.

Esta sentencia, dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior
Administrativo, ahora es objeto del presente recurso de revision constitucional
de sentencia de amparo interpuesto por el sefior Maiquer Chayanne Hernandez
Fredimon.
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9. Competencia

Este tribunal es competente para conocer del presente recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo, en virtud de lo que disponen los
articulos 185.4 y 277 de la Constitucién e, igualmente, los articulos 9 y 94 de
la Ley num. 137-11, Orgéanica del Tribunal Constitucional y de los
Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011).

10. Admisibilidad del presente recurso de revision constitucional

a. Antes de analizar el fondo del presente caso, resulta de rigor procesal
determinar si el recurso reune los requisitos de admisibilidad previstos en el
articulo 95 de la Ley nim. 137-11, el cual establece: El recurso de revision se
interpondra mediante escrito motivado a ser depositado en la secretaria del
juez o tribunal que rindio6 la sentencia, en un plazo de cinco dias contados a
partir de la fecha de su notificacion.

b. En relacion al plazo de cinco (5) dias previsto en el texto transcrito en el
parrafo anterior, el Tribunal Constitucional establecid, en la Sentencia
TC/0071/13, del siete (7) de mayo de dos mil trece (2013), que:

(...) este plazo debe considerarse franco y solo seran computables los
dias habiles, tal y como fue decidido por este tribunal mediante
sentencia No. TC/0080/12, de fecha quince (15) de diciembre de dos
mil doce (2012). Todo ello con el objeto de procurar el efectivo respeto
y el oportuno cumplimiento de los principios de la justicia y los valores
constitucionales como forma de garantizar la proteccion de los
derechos fundamentales.
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c. El mencionado plazo comienza a correr a partir de la notificacion de la
sentencia objeto del recurso, segun se dispone en el texto transcrito
anteriormente. En la especie, se cumple este requisito, en razon de que la
referida sentencia fue notificada el veintidds (22) de octubre de dos mil veinte
(2020), mediante Acto nam. 500/2020, instrumentado por el ministerial Juan
Matias Cardenes Jiménez, alguacil de estrados del Tribunal Superior
Administrativo, mientras que el recurso fue interpuesto el veintisiete (27) de
octubre del aflo dos mil veinte (2020); por lo tanto, se comprueba que el recurso
fue depositado dentro del plazo previsto legalmente.

d. Igualmente, conforme al articulo 96 de la aludida Ley nam. 137-11 El
recurso contendra las menciones exigidas para la interposicion de la accion
de amparo, haciéndose constar ademas de forma clara y precisa los agravios
causados por la decision impugnada. En el caso que nos ocupa se verifica el
cumplimiento de ambos requerimientos, puesto que, de un lado, las menciones
relativas al sometimiento del recurso figuran en la instancia en revision y, de
otro lado, el recurrente desarrolla las razones por las cuales, en su opinion, el
juez a quo incurrio en violacion a la garantia de tutela judicial efectiva y el
debido proceso.

e. Por otra parte, resulta de rigor procesal determinar si el recurso retne los
requisitos de admisibilidad consignados en el articulo 100 de la referida Ley
num. 137-11. En este sentido, dicho texto legal establece que:

La admisibilidad del recurso esta sujeta a la especial trascendencia o
relevancia constitucional de la cuestion planteada, que se apreciara
atendiendo a su importancia para la interpretacion, aplicacion y
general eficacia de la Constitucion, o para la determinacion del
contenido, alcance y la concreta proteccion de los derechos
fundamentales.
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f.  La especial trascendencia o relevancia constitucional es, sin duda, una
nocion abierta e indeterminada, por esta razon este tribunal la definio en la
Sentencia TC/0007/12, dictada el veintidds (22) de marzo de dos mil doce
(2012), en el sentido de que la misma se configuraba en aquellos casos en que,
entre otros:

1) (...) contemplen conflictos sobre derechos fundamentales respecto a
los cuales el Tribunal Constitucional no haya establecido criterios que
permitan su esclarecimiento; 2) que propicien, por cambios sociales o
normativos que incidan en el contenido de un derecho fundamental,
modificaciones de principios anteriormente determinados; 3) que
permitan al Tribunal Constitucional reorientar o redefinir
interpretaciones jurisprudenciales de la ley u otras normas legales que
vulneren derechos fundamentales; 4) que introduzcan respecto a estos
ultimos un problema juridico de trascendencia social, politica o
econdmica cuya solucién favorezca en el mantenimiento de la
supremacia constitucional.

g. En este orden, conviene que sea analizado el medio de inadmisién del
recurso de revision propuesto por la Procuraduria General Administrativa,
basado, precisamente, en que el caso no tiene especial trascendencia o
relevancia constitucional, alegando que:

(...) la admisibilidad del Recurso estd condicionada a que se establezca
su relevancia constitucional, y en el presente caso, el recurrente realiza
un relato y transcribe todo lo relativo a la motivacion de la sentencia,
asi como todos los articulos referente al Recurso de Revision de la Ley
No. 137-11, sin embargo no establece violacion constitucional alguna al
debido proceso cometida por tribunal A-quo, asi como tampoco
establece la trascendencia y relevancia constitucional ni mucho menos
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establece ninguna violacion de derechos fundamentales en lo planteado,
dando lugar a la Inadmisibilidad de dicho recurso.

h.  En respuesta al medio de inadmision anterior, y luego de haber estudiado
los documentos y hechos mas importantes del expediente que nos ocupa,
llegamos a la conclusion de que procede que el indicado medio sea rechazado,
ya que ha quedado demostrado que en el presente caso existe especial
trascendencia o relevancia constitucional, la cual radica en que el conocimiento
del caso permitira al Tribunal Constitucional continuar con el desarrollo
jurisprudencial de su criterio respecto de la necesidad de observar que la
desvinculacion de un miembro de la Policia Nacional se haga apegado al debido
proceso administrativo y por la autoridad competente, por lo cual dicho recurso
es admisible y el Tribunal Constitucional debe conocer el fondo del mismo.

11. El fondo del presente recurso de revision de decision jurisdiccional

a. Previo a referirnos a los méritos del presente recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo, resulta pertinente indicar que este
tribunal constitucional en la Sentencia TC/0235/21, del dieciocho (18) de
agosto de dos mil veintiuno (2021), cambio su precedente en relacion a los
casos relativos a las desvinculaciones de los miembros de las fuerzas
castrenses, en el sentido siguiente:

11.12. Sobre la base de las precedentes consideraciones, el Tribunal
Constitucional concluye que la jurisdiccion contencioso administrativa
es la via mas adecuada para conocer de todas las acciones de amparo
de referencia. Ello es consono con las atribuciones que el articulo 165
de la Constitucion de la RepuUblica reconoce a esa jurisdiccion,
particularmente las contenidas en el acapite 3) de ese texto, asi como
con las disposiciones de la ley 1494, de 2 de agosto de 1947, que
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instituye la Jurisdiccion Contencioso-administrativa para dirimir los
conflictos que surjan entre la Administracion Pablica y sus servidores;
normas completadas, en el plano adjetivo y lo atinente al érgano
jurisdiccional competente y al procedimiento, por las leyes 13-07, del
cinco (5) de febrero de dos mil siete (2007), que crea el Tribunal
Superior Administrativo, y 107-13, del seis (6) de agosto de dos mil
trece (2013), sobre los procedimientos administrativos.

11.15. Procede, por consiguiente, declarar la inadmisibilidad de la
presente accion de amparo. Esta decision conlleva, como logico efecto,
que el presente recurso de revision sea acogido y que, ademas (sobre
la base del nuevo criterio adoptado por este 6rgano constitucional), sea
revocada la sentencia impugnada, ya que —como venimos de precisar—
la via mas efectiva para conocer la presente accion de amparo, como
las de igual naturaleza, es la contenciosoadministrativa en
atribuciones ordinarias, a la luz de lo prescrito por el articulo 70.1 de
la Ley num. 137-11.

b.  Sin embargo, la indicada sentencia establecio el momento a partir del cual
se comenzaria a aplicar el referido criterio, particularmente, indicé que:

11.13. Es pertinente precisar que el criterio jurisprudencial aqui
establecido es valido a partir de la fecha de publicacion de la presente
decision y, por tanto, se aplicara a los casos que ingresen al tribunal
con posterioridad a su publicacion. Ello significa que, por aplicacion
del articulo 70.1 de la Ley nim. 137-11, seran declaradas inadmisibles,
a partir de la fecha indicada, las acciones de amparo que (en los casos
ya indicados) conozca el tribunal con ocasion de los recursos de
revision incoados en esta materia. De ello se concluye, ademas, que
este criterio no sera aplicado a aquellas acciones incoadas con
anterioridad a la referida fecha, razén por la cual no se veran
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afectadas las consecuencias juridicas derivadas de estas ultimas
acciones.!

c. En este sentido, resulta que la accién de amparo que nos ocupa fue
interpuesta el siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) y el recurso
interpuesto el veintisiete (27) de octubre del afio dos mil veinte (2020), por lo
que, tras verificarse que en el presente caso no aplica el nuevo criterio,
procederemos a conocer del recurso atendiendo al criterio anterior de este
tribunal constitucional.

d. Elcaso que nos ocupa se contrae a una revision constitucional de sentencia
de amparo interpuesta contra la Sentencia num. 0030-04-2019-SSEN-00473,
dictada por la Tercera Sala del Tribunal Superior Administrativo el nueve (9)
de diciembre del afio dos mil diecinueve (2019), la cual rechazé la accion de
amparo interpuesta por el sefior Maiquer Chayanne Hernandez Fredimon
contra la Direccién General de la Policia Nacional, fundamentandose en que le
fueron quebrantados sus derechos y garantias fundamentales:

como la tutela judicial efectiva y el debido proceso (articulo 69 de la
Constitucidn, especificamente los numerales 3), 4) y 10) relativos a la
presuncién de inocencia, al derecho de defensa y al debido proceso
administrativo); la dignidad humana (articulo 38); el derecho al honor
personal (articulo 44); y el derecho al trabajo respecto a la carrera
policial (articulo 62 y 75 numeral 7).

e. El recurrente, sefior Maiquer Chayanne Hernandez Fredimén, procura
mediante el presente recurso de revision constitucional de sentencia de amparo
que sea revocada por este tribunal la referida Sentencia num. 0030-04-2019-
SSEN-00473, por entender que la misma:

! Negritas nuestras.
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adolece de falta de motivacion, lo que vulnera los derechos a la tutela
judicial efectiva y al debido proceso del hoy recurrente, lo que justifica
la necesidad de revocar en su totalidad dicho acto jurisdiccional y de
declarar admisible tanto en el aspecto formal como de fondo, (...) al
quedar probado fuera de toda duda que fue cancelado en plena
inobservancia del debido proceso.

f.  Por otra parte, la recurrida, Direccion General de la Policia Nacional,
pretende que la sentencia recurrida sea confirmada, alegando que:

(...) en laglosa procesal o en los documentos en los cuales el EX RASO
MAIQUER C. HERNANDEZ FREDIMON, P. N., se encuentran las
razones por los cuales fue desvinculado, una vez estudiado los mismos,
el Tribunal quedara edificado y sobre esa base podra decidir sobre las
pretensiones del accionante.

g. Asimismo, el procurador general administrativo dictaminé que el recurso
que nos ocupa debe, de manera principal declararse inadmisible, por carecer de
trascendencia o relevancia constitucional, medio que fue ponderado y
rechazado en el numeral 10.g de la presente decision y, de manera subsidiaria,
rechazarse, en razon de que la sentencia recurrida (...) fue dictada conforme a
la Ley y al debido proceso, al establecer el tribunal A-quo.

h.  El juez de amparo rechazo la accion bajo las siguientes consideraciones:

13. En esa tesitura, este tribunal luego de hacer un analisis de las
pretensiones y elementos de pruebas que reposan en el expediente, que
se ha podido establecer que la Policia Nacional con habilitacion legal
para ello, en el proceso de destitucién del hoy accionante MAIQUER
CHAYANNE HERNANDEZ FREDIMON, realizd una investigacion
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acorde con los lineamientos dispuestos por el articulo 69 numeral 10 de
la Constitucion de la Repulblica y la propia ley organica de dicha
institucion, donde a traves del proceso de investigacion realizado que
incluyé (entrevistas debidamente firmadas por las partes investigadas
en el proceso, asi como la firma del respectivo abogado que lo
representd, y de cual se desprende las declaraciones aportadas y
ratificadas por los mismos, sobre el hecho investigado, asi como el
resultado de la investigacion realizada por la Direccion de Asuntos
Internos de la Policia Nacional, mediante la cual se recomendé la
destitucion del mismo por las faltas cometidas); en esas atenciones, se
puede constatar que fue formulada y realizada una acusacion acorde
con los resultados del proceso de investigacion, dandole oportunidad al
hoy accionante de articular sus medios de defensa, por lo que en el
debido proceso administrativo llevado en su perjuicio fueron
garantizados sus derechos fundamentales y la tutela judicial efectiva,
razon por la cual procede rechazar la presente accién de amparo de
que se trata.

14. Habiendo el tribunal rechazado la presente accién de amparo, no
procede estatuir en cuanto a los demas pedimentos realizados por la
parte accionante por ser pedimentos accesorios, en ocasion a la misma.

i.  Ensuarticulo 69, la Constitucién dispone que:

Toda persona, en el ejercicio de sus derechos e intereses legitimos,
tiene derecho a obtener la tutela judicial efectiva, con respeto del
debido proceso, que estard conformado por las garantias minimas (...),
entre las cuales se resaltan las siguientes: 1) El derecho a una justicia
accesible, oportuna y gratuita; 2) El derecho a ser oida, dentro de un
plazo razonable y por una jurisdiccién, independiente e imparciall,
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establecida con anterioridad por la ley;3) El derecho a que se presuma
su inocencia y a ser tratada como tal, mientras no se haya declarado
su culpabilidad por sentencia irrevocable; 4) El derecho a un juicio
publico, oral y contradictorio, en plena igualdad y con respeto al
derecho de defensa; (...).

j. En relacion a este aspecto, este tribunal constitucional establecio,
mediante la Sentencia TC/0285/20, del veintiuno (21) de diciembre de dos mil
veinte (2020), lo siguiente:

J. Ahora bien, es preciso dejar constancia de que durante la
investigacion o cualquier etapa del proceso administrativo
sancionador seguido a un miembro de los cuerpos policiales —
independientemente de su grado o rango— la Administracion debe
garantizar al administrado el respeto de las garantias inherentes a un
debido proceso, preceptuadas en el articulo 69 constitucional, tales
como: la presuncién de inocencia, informacion precisa de los motivos
que dan lugar al proceso sancionador, posibilidad genuina y efectiva
de ejercer sus medios de defensa, a encontrarse —si asi lo prefiere—
asistido por un abogado, a conocer —con la opcién de poder
contradecir— los elementos probatorios recabados y a aportar aquellos
gue considere oportunos, etc.

k. En este sentido, del anélisis de la sentencia recurrida podemos observar el
cotejo de elementos probatorios que realizé el juez de amparo, en los cuales se
hace constar que el sefior Maiquer Chayanne Hernandez Fredimon fue
sometido a un proceso disciplinario, por la comision de faltas muy graves por
las cuales fue, posteriormente, destituido, a saber:
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1. Entrevistas debidamente firmadas por las partes investigadas en el
proceso, asi como la firma del respectivo abogado representante y de las cuales
se desprenden las declaraciones aportada