Materia: Extradicion.

Requerido: William Morales Mulero.
Abogado: Lic. Nicolas Garcia.

Pais Requiriente: Estados Unidos de América

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, regularmente constituida por los
Jueces Miriam Concepcién Germdn Brito, Presidente; Alejandro Adolfo Moscoso Segarra, Fran Euclides Soto
Sanchez e Hirohito Reyes, asistidos de la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 29 de mayo de 2017, afios 174° de la Independencia y 154°
de la Restauracidn, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacidn, la siguiente sentencia:

Sobre la solicitud de extradiciéon del ciudadano dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias
Parabola, alias Wilde, alias Marino Galvan Concepcion, mayor de edad, cédula de identidad y electoral nim.
093-0053573-0, con motivo de la solicitud de extradicidn planteada por las autoridades penales de los Estados
Unidos de América;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a William Morales Mulero (a) Para, (a) Parabola (a) Widel (a) Marino Galvan Concepcidn, decir que es
dominicano, mayor de edad, portador de la cédula de identidad y electoral nim. 093-0053573-0, residente en la
calle Diégenes num. 22, sector Prados Oriental, municipio Santo Domingo Este, provincia Santo Domingo,
actualmente recluido en la Direccidn Nacional de Control de Drogas (DNCD);

Oido a la Magistrada Presidente otorgarles la palabra a los representantes del solicitado en extradicion;

Oido a los Licdos. Nicolds Garcia, actuando a nombre y representacién de William Morales Mulero, alias Para,
alias Parabola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcidn;

Oido a la Magistrada Presidente otorgar la palabra al representante del Procurador General de la Republica,
para dar sus calidades;

Oido al Dr. Francisco Cruz Solano, Procurador General Adjunto al Procurador General de la Republica
Dominicana;

Oido a la Magistrada Presidente otorgar la palabra a la abogada del pais requirente, a fin de dar sus calidades;

Oido a la Dra. Analdis Alcantara Abreu, abogada representante de las autoridades penales de los Estados
Unidos de América;

Oido a la Magistrada Presidente, en atencién a no haber pedimentos previos, otorgarle la palabra al Ministerio
Publico a los fines de que presente su dictamen;

Oido al Dr. Francisco Cruz Solano, quien actia en nombre y representacion del Procurador General de la
Republica, en su exposicidn y presentacion de las conclusiones que figuran transcritas mas adelante;

Oido a la Magistrada Presidente otorgarle la palabra a la abogada representante de las autoridades penales de
los Estados Unidos de América, a los fines de que realice sus conclusiones;

Oido a la Dra. Analdis Alcantara Abreu, quien actia en nombre y representacion de las autoridades penales de



Estados Unidos de América, en su exposicién y presentacion de las conclusiones que figuran transcritas mas
adelante;

Oido a la Magistrada Presidente otorgarle la palabra al abogado de la defensa para que concluya;

Oido a los Licdos. Nicolds Garcia y César Minier, actuando a nombre y representacion de William Morales
Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcion, en su exposicidn y presentacion de
las conclusiones que figuran transcritas mas adelante;

Oido a la Magistrada Presidente otorgarle la palabra al Ministerio Publico para referirse a las conclusiones de la
defensa;

Oido al Dr. Francisco Cruz Solano, quien actia en nombre y representacidon del Procurador General de la
Republica, expresar a la Corte lo siguiente:

“Ciertamente el sefior William Alberto Morales Mulero es el nombre que utilizo el sefior Marino Galvdn
Concepcion, en virtud de que usé un acta de nacimiento de un puertorriquefio y realizo todas sus actividades; hay
que ver si es él esa persona, una persona usé un nombre distinto, se registré con ese nombre, se hizo expedir
licencia de conducir, pero su rostro es él, aqui estd la cédula de él, no se estd requiriendo un nombre, es una
persona, importa poco que use cualquier documento falso, las fotografias de él fueron extraidas de documentos
oficiales, no fue de su cédula de identidad y electoral, fue de los Estados Unidos y fue enviada por una nota
diplomdtica, por tal razon ratificamos nuestro dictamen”;

Oido a la Magistrada Presidente otorgarle la palabra a la abogada representaciéon de las autoridades penales de
Estados Unidos de América, a los fines de referirse a las conclusiones de la defensa;

Oido a la Dra. Analdis Alcantara Abreu, quien actia en nombre y representacion de las autoridades penales de
Estados Unidos de América, expresar a la Corte lo siguiente:

“Honorables Magistrados, respecto a lo que expresd el abogado del requerido, aludir que una entidad del
Estado requirente ha manipulado una fotografia de la cédula del requerido para que este organismo le emita una
licencia de conducir, eso es raro porque hay que tener pruebas, eso es una cuestion del fondo del proceso de los
Estados Unidos; por otra parte, hay testigos que han declarado su participacion conjuntamente con el requerido en
esta estratagema, también estdn los oficiales del orden publico que le dieron seguimiento a esta investigacion, que
observaron a William Morales Mulero alias Marino Galvan Concepcion durante todo el transcurrir, que en el
resumen de los hechos estdn fecha por fecha, paso por paso, en la que poddis observar cada movimiento que
hicieron durante las transacciones”;

Oido a la Magistrada Presidente pedir al secretario tomar nota:

“La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado, Falla: Unico: Fallo diferido para
una proxima audiencia”;

Visto la instancia del Magistrado Procurador General de la Republica apoderando formalmente a la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la solicitud de extradicién que formulan las autoridades penales de los
Estados Unidos contra el ciudadano dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde,
alias Marino Galvan Concepcidn;

Visto la Nota Diplomatica nium. 673 de fecha 31 de agosto de 2016 de la Embajada de los Estados Unidos de
América en el pais;

Visto el expediente en debida forma presentado por los Estados Unidos de América, el cual estd conformado
por los siguientes documentos:

a) Declaracidn Jurada hecha por William M. Sloan, Fiscal Auxiliar de los Estados Unidos Distrito Este de Virginia;

b) Ejemplar de la Acusacion Formal nim. 1:13CR308 emitida el 18 de julio de 2013 por el Tribunal de Distrito de
los Estados Unidos Distrito Este de Virginia;

c) Ejemplar de la Orden de Arresto contra William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde expedida



en fecha 19 de julio de 2013 por el Tribunal anteriormente sefialado;
d) Leyes pertinentes;
e) Fotografia del requerido;
f) Legalizacion del expediente;

Resulta, que la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante la instancia del 13 de septiembre de
2016, fue apoderada formalmente por el Procurador General de la Republica de la solicitud de extradicién que
formulan las autoridades penales de los Estados Unidos de América contra el ciudadano dominicano William
Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Wilde, alias Marino Galvan Concepcion;

Resulta, que en la instancia de apoderamiento, el Procurador General de la Republica solicité:

“...autorizacion de aprehension contra el requerido de acuerdo con los Arts. Xl y XIl del Convenio de Extradicion
vigente entre Republica Dominicana y el pais requirente desde el afio 1910, asi como para la realizacion de los
actos de procedimiento necesarios para ejecucion del arresto”;

Resulta, que la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, respecto a esta solicitud, el 5 de octubre de 2016,
dicté en Camara de Consejo una resolucién cuyo dispositivo es el siguiente:

“Primero: Ordena el arresto de William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde, alias Marino
Galvdn Concepcion y su posterior presentacion, dentro de un plazo mdximo de 48 horas, a partir de la fecha de su
captura, a los fines exclusivos de que se determine la procedencia de la extradicion del requerido solicitada por el
Gobierno de los Estados Unidos de América, pais requirente; Segundo: Ordena que el ciudadano sea informado de
sus derechos conforme a las garantias constitucionales; Tercero: Ordena levantar las actas correspondientes
conforme la normativa procesal dominicana; Cuarto: Ordena que una vez cumplidos todos los requisitos anteriores,
el requerido William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde, alias Marino Galvan Concepcion, sea
presentado dentro del plazo indicado en el ordinal primero, por ante esta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, a los fines de analizar la procedencia de la solicitud de extradicion formulada por el gobierno de los Estados
Unidos de América, como pais requirente; Quinto: Ordena la comunicacion del presente auto al Magistrado
Procurador General de la Republica para los fines correspondientes”;

Resulta, que la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, fue notificada del arresto del ciudadano
dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde, alias Marino Galvan Concepcion,
mediante instancia de la Procuraduria General de la Republica del 12 de enero de 2017, marcada con el num.
0068;

Resulta, que respecto a esta notificacioén, la presidente de esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
fij6 audiencia para el 16 de enero del mismo afio, a fin de conocer de la referida solicitud de extradicion;

Resulta, que en la audiencia del 16 de enero de 2017, la defensa del requerido solicité el aplazamiento de la
audiencia a los fines de poder estudiar el expediente y poder articular los medios para defender a su representado,
decidiendo la Sala, por mayoria, suspender a los fines de que la defensa estudie el caso y pueda pronunciarse
sobre la solicitud de medida de coercidn presentada por el ministerio publico, y fij6 nueva audiencia para el dia 23
de enero del mismo ano;

Resulta, que en la audiencia del 23 de enero, se dictd la prisién preventiva prevista en el numeral 7 del articulo
226 del Cédigo Procesal Penal, siendo fijada la préxima audiencia para el dia 22 de marzo de 2017, misma que fue
suspendida a fines de que la defensa tome conocimiento de la documentacién depositados por el ministerio
publico, y fijando nueva vista para el dia 19 de abril de 2017;

Resulta, que en la audiencia celebrada el 19 de abril de 2017, los abogados de la defensa concluyeron
formalmente: “De manera principal, declarar inadmisible la solicitud de extradicion que hace el gobierno de los
Estados Unidos de Norteamérica, en virtud de que tanto la acusacion de fecha 18 de junio de 2013 como la orden
de arresto de fecha 19 de junio de 2013 son contra el sefior William Morales Mulero, sin embargo la persona que se
encuentra detenida ha sido suficientemente identificada como el sefior Marino Galvdn Concepcion, en



consecuencia, ordenar el cese inmediato de cualquier medida de coercion que pese en contra de dicho sefior y
disponer su inmediata puesta en libertad; en el improbable caso de que estas conclusiones principales no sean
acogidas, producimos las siguientes conclusiones subsidiarias, que son: rechazar la solicitud en extradicion que
hace por existir una duda mds que razonable de que la persona detenida no es la misma que la solicitada en
extradicion, duda esta que favorece al detenido, en consecuencia, ordenar el cese de toda medida de coercion que
pesa en su contra y ordenar su inmediata puesta en libertad”; mientras que la abogada que representa los
intereses del Estado requirente, concluyd: “Primero: En cuanto a la forma acoger como buena y vdlida la
extradicion hacia los Estados Unidos de América, especificamente al Distrito Este de Virginia del ciudadano William
Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcidn, por haber sido introducida
en debida forma y de conformidad con los instrumentos juridicos nacionales e internacionales vinculados; Segundo:
En cuanto al fondo ordenéis la extradicion del ciudadano William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias
Widel, alias Marino Galvdn Concepcion, para que responda por la acusacion num. 1136308, formulada en su
contra, por infringir las leyes penales de los Estados Unidos de América y pongdis a disposicion del Poder Ejecutivo
la decision a intervenir para que este atenta al articulo 128 inciso 3 literal b de la Constitucion de la Republica
Dominicana y decrete la entrega y los términos en que el Ministerio de Relaciones Exteriores deberd entregar al
requerido en extradicion; Tercero: Ordenar la incautacion de los bienes patrimoniales de William Morales Mulero,
alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvdn Concepcion, que en el proceso se han identificados e
individualizados como vinculados a los delitos que se imputan; y prestaréis la asistencia extradicional solicitada por
los Estados Unidos de América. Bajo reservas”; y por su lado, el ministerio publico dictamind de la siguiente
manera: “Primero: Que declaréis regular y vdlido en cuanto al fondo la solicitud de extradicion a los Estados Unidos
de Norteamérica del nacional dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias
Marino Galvdn Concepcion, por haber sido introducida de manera acorde con los instrumentos legales
establecidos; Segundo: Que acojdis en cuanto al fondo la solicitud de la extradicion del nacional dominicano
William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvdn Concepcion, para que enfrente
penalmente el cargo por el cual se le acusa de confabulacion para distribuir 5 kilogramos o mds de una sustancia
controlada de categoria 2, encontrada sobre las secciones 841-A-1 del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos;
Tercero: Ordenar la incautacion de los bienes que fueron identificados como de la propiedad del requerido en
interés del proceso cursante en su perjuicio en los Estados Unidos de Norteamérica; Cuarto: Ordenar la remision de
la decision al Presidente de la Republica para que éste con toda la competencia que en este aspecto le atribuye la
Constitucion de la Republica decrete los términos que al respecto deberdn ser ejecutados; y prestaréis la asistencia
extradicional”;

Resulta, que la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado, fallé:
“Unico: Fallo diferido para una préxima audiencia”;

Visto la Nota Diplomatica num. 673 de fecha 31 de agosto de 2016 de la Embajada de los Estados Unidos de
América en el pais;

Considerando, que en atencién a la Nota Diplomatica nim. 673 de fecha 31 de agosto de 2016, emitida por la
Embajada de los Estados Unidos de América en el pais y la documentacidn anexa, que figura descrita en otra parte
de esta sentencia, ha sido requerido por las autoridades penales de dicho pais, la entrega en extradicién del
ciudadano dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde, alias Marino Galvan
Concepcion, tramitada a través del Ministerio de Relaciones Exteriores; que, en tal sentido, esta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia fue formalmente apoderada por el Procurador General de la Republica a los fines de
proceder de acuerdo a la legislacion sobre la materia;

Considerando, que la extradicidn debe ser entendida como el procedimiento de entrega que un Estado hace a
otro Estado de una persona, imputada, acusada o condenada por un crimen o delito de derecho comun, quien se
encuentra en su territorio, para que en el segundo pais se le enjuicie penalmente o se ejecute una pena,
tramitacion realizada conforme a normas preexistentes de validez dentro del derecho interno de una nacién o en
el ambito del derecho internacional, atendiendo a los principios de colaboracién y reciprocidad entre los Estados;
qgue dentro de este contexto, la extradicidn reviste variadas modalidades, unas veces es calificada como activa,



cuando se refiere al Estado que la solicita y, por otro lado, se define como pasiva, que es el caso, cuando se trata
del Estado que recibe la solicitud de otro; que en ambos, la extradicion es un acto de soberania que debe llevarse a
cabo basado en la Constitucidn, en los tratados bilaterales o multilaterales, o en los compromisos de reciprocidad
entre los Estados y en la ley, siempre dentro de un proceso técnico penal y procesal que han de resolver las
jurisdicciones de los tribunales con la intervencion del ministerio publico, de la persona requerida en extradicion,
asistido por sus defensores, asi como de la representacién del Estado requirente;

Considerando, que toda solicitud de extradicidn del nacional de un Estado, acusado de la comisién de un hecho
incriminado por las autoridades de otro Estado, afectado por el mismo, genera un conflicto de orden moral entre
la natural reluctancia que produce la renuncia al derecho que tiene cada nacién de enjuiciar a sus subditos, y la
moderna concepcion de que por la connotacién de universalidad que tienen ciertos hechos correspondientes al
crimen organizado, hasta hace poco desconocidos, cuya extrema gravedad y el hecho de éstos desbordar los
limites fronterizos, los convierten en delitos de lesa humanidad, y por lo tanto debe permitirse el enjuiciamiento y
penalizacién de sus autores por todos los Estados victimas de ese comportamiento delictivo;

Considerando, que el referido tratado plantea, entre otros sefialamientos: a) que la extradiciéon no procede
cuando la incriminacion del requerido reviste caracter politico; b) que nadie podra ser juzgado por delito distinto
del que motivo el pedido de extradicidn; c) que conviene en entregarse a las personas imputadas, acusadas o
condenadas, sean sus propios ciudadanos o no, por aquellas infracciones consensuadas en el convenio, cometidas
dentro de la jurisdiccion de una de las partes contratantes; d) que si el imputado a ser extraditado, en el momento
en que se solicite la misma, estuviese siendo enjuiciado en el pais requerido, se encuentra libre bajo fianza o esta
condenado, la extradicién podria demorarse hasta que terminen las actuaciones; e) sin embargo, es prioritario que
la infraccidn que justifica la solicitud de extradicién se encuentre dentro de aquellas que concurran el requisito de
la doble incriminacion, o lo que es lo mismo, que la infraccion se encuentre tipificada en los ordenamientos del
Estado requirente y del Estado requerido, ain con modalidades delictivas distintas; f) todo lo que se encuentre en
poder del solicitado en extradicidn, sea el producto de la infraccion o que sirva para probar la misma, serd en
cuanto sea posible, con arreglo a las leyes de cada una de las partes, entregado con el reo al tiempo de su envio al
pais requirente, debiendo siempre ser respetados los derechos de los terceros; g) que en relacion al hecho ilicito
atribuido al solicitado en extradicion, no haya operado como efecto del transcurso del tiempo, la prescripcion
establecida en el texto aplicable, en cuanto a su comisidn, persecucion o sancién, o en cuanto a la pena que haya
podido ser impuesta;

Considerando, que por su parte, el Codigo Procesal Penal sefiala en su articulo uno (1) la primacia de la
Constitucion y de los tratados internacionales, prevaleciendo siempre por encima de la ley adjetiva; de igual forma,
el articulo 160 del referido codigo, ordena: “La extradicion se rige por la Constitucion, las normas de los tratados,
convenios y acuerdos internacionales adoptados por los poderes publicos y su ley especial en aquello que no se
oponga a este codigo”;

Considerando, que tal como se ha expresado en otra parte de esta decisidn, el Estado requirente presentd
dentro de un plazo habil una serie de documentos justificativos de la solicitud de extradicion del ciudadano
dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Wilde, alias Marino Galvan Concepcidn;
documentos originales, todos los cuales han sido traducidos al idioma espafiol y comunicados a las partes para ser
sometidos al debate publico y contradictorio;

Considerando, que en el caso ocurrente, las autoridades penales del Estado requirente, justifican su solicitud de
extradicion en el hecho de que William Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Wilde, alias Marino
Galvan Concepcion, es buscado para ser juzgado en el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos Distrito Este de
Virginia, donde él es sujeto del acta de acusacidén formal nimero 1:13CR308 emitida en fecha 18 de julio de 2013
por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos Distrito Este de Virginia, para ser juzgado por cargos relativos a
asociacion delictuosa para distribuir 5 kilogramos o mas de cocaina, en contravencion de las Secciones 841 alias(1)
y 846 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos. La cocaina es una sustancia controlada de categoria Il
conforme a la Seccidn 812 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos;



Considerando, que con relacién a estos cargos, el papel del requerido, segin el acta de acusacidn antes
indicada, fue:

“De julio de 2009, o alrededor de esa fecha, y alrededor de mayo de 2013, o alrededor de esa fecha, en el
Condado de Arlington, Virginia, dentro del Distrito Este de Virginia, y en otros lugares, los acusados, Wilson
Turbis-Cuevas (también conocido como “Batillo” y “Wilson Junior Turbis-Cuevas”) y William Morales-Mulero
(también conocido como “Para”, “Pardbola” y “Widel”) ilegalmente, con conocimiento e intencionalmente se
combinaron, conspiraron, confederaron y acordaron entre ellos, y con Hamza Kaissouni, Marouane Cherkaoui,
Franklin Feliz (también conocido como “Ramdn”, “Ramoncito” y “Solid Gold”), Franco Feliz-Ferndndez (también
conocido como “Franklin Feliz”, “Ballillo” y “Valle”), y otros conocidos y desconocidos por el gran jurado por
ilegalmente, con conocimiento e intencionalmente distribuir cinco (5) kilogramos o mds de una mezcla y sustancia
que contenia una cantidad detectable de cocaina, una sustancia controlada de categoria Il, en contravencion de la
seccion 841 alias(1) del titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos. Forma, manera y medios para lograr la
asociacion delictuosa. La principal finalidad de la asociacion delictuosa fue ganar todo el dinero que fuera posible a
través de la distribucion de cocaina en el Distrito Este de Virginia y en otros lugares. La forma, manera y medios por
los que esta finalidad se realizaba incluyeron los siguientes: |. Fue parte de la asociacion delictuosa que los
miembros de la asociacion delictuosa conocidos y desconocidos por el gran jurado, desempefiaran papeles
diferentes!” asumieran entre ellos distintas tareas y participaran en los asuntos de la asociacion delictuosa a través
de distintos actos criminales. 2. También fue parte de la asociacion delictuosa que los miembros de la asociacion
delictuosa obtuvieran cocaina, de distintas fuentes de suministro, incluso fuentes de suministro en Nueva York asi
como de ellos mismos, cuando se necesitaba y estaba disponible. 3. También fue parte de la asociacion delictuosa
que los miembros de la asociacion delictuosa distribuyeran cocaina entre ellos, a sus propios clientes y a los clientes
de ellos mismos, con la meta de ganar todo el dinero que fuera posible al vender cocaina. 4. También fue parte de
la asociacion delictuosa que varios miembros de la asociacion delictuosa operaran, en parte, desde la barberia en
Hyattsville, Maryland. 5. Ademds fue parte de la asociacion delictuosa que ciertos miembros de la asociacion
delictuosa transportaran una parte de la cocaina obtenida a través de la asociacion delictuosa al Distrito Este de
Virginia, para redistribucion adicional. 6. Ademds fue parte de la asociacion delictuosa que los acusados entregaran
dinero y otros beneficios de sus actividades ilegales. 7. Fue parte adicional de la asociacion delictuosa que los
acusados usaran teléfonos para facilitar sus actividades de narcotrdfico. 8. También fue parte de la asociacion
delictuosa que los acusados usaran distintos métodos para ocultar la asociacion delictuosa y sus actividades
ilegales de distribucion de drogas para garantizar la existencia y el éxito continuo de la asociacion delictuosa. Actos
manifiestos. Para reforzar la asociacion delictuosa y para efectuar el objetivo de la misma, los acusados cometieron
actos manifiestos en el Distrito Este de Virginia y en otro .lugares, incluidos, entre otros,los siguientes: 1. El 15 de
julio de 2009, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendié aproximadamente
16 gramos de cocaina a una fuente cooperadora que trabajaba con las autoridades. 2. El 7 de agosto de 2009, o
alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendié aproximadamente 34 gramos de
cocaina a una fuente cooperadora que trabajaba con las autoridades. 3. El 13 de agosto de 2009, o alrededor de
esa fecha, en Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendio aproximadamente 34 gramos de cocaina a una
fuente cooperadora que trabajaba con las autoridades. 4. El 24 de agosto de 2009, o alrededor de esa fecha, en
Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendio aproximadamente 32 gramos de cocaina a una fuente
cooperadora que trabajaba con las autoridades. 5. El 15 de septiembre de 2009, o alrededor de esa fecha, en
Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendio aproximadamente 67 gramos de cocaina a una fuente
cooperadora que trabajaba con las autoridades. 6. El 30 de septiembre de 2009, o alrededor de esa fecha, en
Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis Cuevas vendié aproximadamente 66 gramos de cocaina a una fuente
cooperadora que trabajaba con las autoridades. 7. El 19 de septiembre de 2009, o alrededor de esa fecha, en
Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendio aproximadamente 15 gramos de cocaina a una fuente
cooperadora que trabajaba con las autoridades. 8. El 10 de noviembre de 2009, o alrededor de esa fecha, en
Hyattsville, Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendio aproximadamente 64 gramos, de cocaina a una fuente
cooperadora que trabajaba con las autoridades. 9. El 7 de enero de 2010, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville,
Maryland, Wilson Turbis-Cuevas vendio aproximadamente 123 gramos de cocaina a una fuente cooperadora que



trabajaba con las autoridades. 10. El 23 de abril de 2012, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland,
Wilson Turbis-Cuevas vendidé aproximadamente 102 gramos de cocaina a una fuente cooperadora que trabajaba
con las autoridades. 11. El 10 de noviembre de 2012, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland, William
Morales-Mulero vendio aproximadamente 500 gramos de cocaina a Marouane Cherkaoui y Hamza Kaissouni,
quienes entonces transportaron la cocaina al Distrito Este de Virginia, para redistribuirla. 12. El 28 de noviembre de
2012, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland, William Morales-Mulero vendié aproximadamente 125
gramos de cocaina a Marouane Cherkaoui y Harnza Kaissouni, quienes entonces transportaron la cocaina al
Distrito Este de Virginia para redistribuirla. 13. El 15 de diciembre de 2012, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville,
Maryland, William Morales-Mulero vendié aproximadamente 156 gramos de cocaina a Marouane Cherkaoui y
Hamza Kaissouni, quienes entonces transportaron la cocaina al Distrito Este de Virginia para redistribuirla. 14. El 19
de diciembre de 2012, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland, William Morales-Mulero vendio
aproximadamente 156 gramos de cocaina a Marouane Cherkaoui y Hamza Kaissouni, quienes entonces
transportaron la cocaina al Distrito Este de Virginia™~ para redistribuirla. 15. El Il de enero de 2013, o alrededor de
esa fecha, en Hyattsville, Maryland, William Morales-Mulero vendio aproximadamente 32 gramos de cocaina a
Marouane Cherkaoui, quien entonces transporto la cocaina al Distrito Este de Virginia para redistribuirla. 16. El 12
de enero de 2013, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland, William Morales-Mulero vendio
aproximadamente 32 gramos de cocaina a Marouane Cherkaoui, quien entonces transporto la cocaina al Distrito
Este de Virginia para redistribuirla. 17. El 17 de febrero de 2013, o alrededor de esa fecha, en Hyattsville, Maryland,
William Morales-Mulero vendio aproximadamente 250 gramos de cocaina a Hamza Kaissouni, quien entonces
transporto la cocaina al Distrito Este de Virginia para redistribuirla. 18. El 18 de febrero de 2013, o alrededor de esa
fecha, en Hyattsville, Maryland, William Morales-Mulero y Wilson Turbis-Cuevas compraron aproximadamente dos
kilogramos de cocaina de Franklin Feliz. 19. El 27 de febrero de 2013, o alrededor de esa fecha, William Morales
Mulero viajo a Nueva York, en donde compro aproximadamente un kilogramo de cocaina de una fuente de
suministro. 20. El 20 de marzo de 2013, o alrededor de esa fecha, Franklin Feliz obtuvo aproximadamente cinco
kilogramos de cocaina de una fuente de suministro en Nueva York, quien habia viajado a Maryland para entregar la
cocaina. Franklin Feliz vendid-aproximadamente un kilogramo de William Morales-Mulero, Wilson Turbis-Cuevas y
Franco Feliz-Ferndndez. Morales-Mulero redistribuyé una parte de la cocaina & Hamza Kaissouni, quien la
transporto a Arlington, Virginia, dentro del Distrito Este de Virginia, en donde €l rebajé la cocaina para aumentar su
volumen a un kilogramo, para redistribucion adicional. 21. El 27 de marzo, o alrededor de esa fecha, en Arlington,
Virginia, en el Distrito Este de Virginia, Kaissouni fue arrestado cuando se preparaba para vender un kilogramo de
cocaina obtenida, en parte, de Morales-Mulero, a un agente de policia encubierto. El kilogramo de cocaina fue
incautado por las autoridades. 22. El 19 de abril de 2013, o alrededor de esa fecha, Franklin Feliz viajé a Nueva
York, en donde compré una cantidad de cocaina, la transporté a Maryland y redistribuyo una parte de la cocaina a
Wilson Turbis-Cuevas. (Todo en contravencion de la Seccion 846 del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos.).
Aviso de decomiso. Conforme a la Regla Federal de Procedimiento Penal 32.2(a), los acusados por medio del
presente quedan notificados de: Si los acusados, Wilson Turbis-Cuevas (también conocido como “Batillo” y “Wilson
Junior Turbis-Cuevas “) y William Morales-Mulero (también conocido como “Para”, “Pardbola” y “Widel”), estdn
condenados por cometer el delito de sustancias controladas alegado en esta Acusacion Formal (asociacion
delictuosa para distribuir 5 kilogramos o mds de cocaina, en contravencion de las Secciones 841 (a)(1) y 846 del
Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos), los acusados deberdn ceder por decomiso a los Estados Unidos,
conforme a la Seccion 853 del Titulo 21 del Cddigo de los Estados Unidos, todas las ganancias obtenidas de las
violaciones a la ley, incluso, entre otras, un fallo monetario de 5200,000 que representa las ganancias totales de los
delitos de drogas, asi como toda propiedad que se haya usado o intentado usar de alguna manera o en parte para
cometer y para facilitar la comision de las violaciones alegadas en esta Acusacion Formal. (De conformidad con la
Seccion 851 del Titulo 21 del Cédigo de los Estados Unidos)”;

Considerando, que de acuerdo a la declaracion jurada que sustenta la solicitud de extradicién de que se trata:

“Las pruebas en contra de Morales-Mulero incluyen entre otras, informacion provista por fuentes cooperadoras,
algunas de las cuales se declararon culpables como complices de Morales-Mulero; conversaciones telefénicas
vigiladas e interceptadas licitamente y mensajes de texto entre Morales-Mulero y sus complices y vigilancias de las



autoridades del orden publico de casos en los cuales se sabia que Morales-Mulero vendia cocaina”;

Considerando, que sobre la prescripcion, el Estado requirente indica en su declaracién jurada de apoyo a la
solicitud de extradicidn lo siguiente:

“También he incluido, como parte de la prueba C, la parte pertinente de la Seccion 3282 del Titulo 18 del
Cddigo de los Estados Unidos, la cual es la ley de prescripcion por el delito que se le imputa en esta Acusacion
Formal. La ley de prescripcion requiere que se acuse formalmente a la persona imputada antes de que transcurran
cinco anos de la fecha en la que se cometa el delito o los delitos. Una vez que se haya radicado la acusacion formal
ante el tribunal federal, como es el caso de los cargos en contra de Morales-Mulero, la ley de prescripcion se
suspende y ya no cuenta el paso del tiempo. Esto evita que un delincuente se escape de la justicia con sdélo
esconderse y permanecer préfugo durante un periodo prolongado. Ademds, segun las leyes de los Estados Unidos,
la ley de prescripcion de un delito continuo, tal como una asociacion delictuosa, comienza a contar al final del delito
y no al comienzo del mismo. He revisado cuidadosamente la ley de prescripcion correspondiente, y el
procesamiento del cargo en este caso no estd excluido por la ley de prescripcion. La Acusacion Formal imputa un
delito que ocurrié de aproximadamente julio de 2009 a aproximadamente mayo de 2013. Debido a que la
acusacion formal se presento el 18 de julio de 2013, Morales-Mulero fue acusado formalmente dentro del periodo
especificado de cinco afios en la ley de prescripcion. La acusacion formal también incluye cldusulas de decomiso en
contra de Morales-Mulero, conforme a la Seccion 853 del titulo 21 del Codigo de los Estados Unidos. El decomiso es
una consecuencia de la condena por los cargos alegados en la Acusacion Formal y no un cargo en si. La clausula de
decomiso se incluye en la Acusacion Formal principalmente para ofrecerle un aviso al acusado de dichas
disposiciones. Las partes pertinentes de la leyes de decomiso se incluyen en la Prueba C”;

Considerando, que sobre la acusacidon a William Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Wilde, alias
Marino Galvan Concepcion, el Estado requirente, explica en su declaracién jurada de apoyo a la extradicién, lo
siguiente:

“El 18 de julio de 2013, un gran jurado federal en sesion en el Distrito Este de Virginia radicé una acusacion
formal en contra de Morales-Mulero, inculpdndolo de un cargo de asociacion delictuosa para distribuir 5
kilogramos o mds de cocaina, en contravencion de las secciones 84 1 alias (1) y 846 del Titulo 21 del Cédigo de los
Estados Unidos; La cocaina es una sustancia controlada de Categoria Il conforme a la Seccion 812 del Titulo 21 del
Cddigo de los Estados Unidos. Basado en el cargo en la acusacion formal, el 19 de julio de 2013, el Tribunal de
Distrito de los Estados Unidos para el Distrito Ester de Virginia giré una orden para Morales-Mulero. Segtn las leyes
de los estados Unidos, la orden de aprehension sigue siendo vdlida y ejecutable para arrestar a Morales-Mulero
para que se le someta a juicio por el delito imputado en la acusacion formal”;

Considerando, que sobre la acusacidon a William Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Wilde, alias
Marino Galvan Concepcion, el Estado requirente, explica en su declaracién jurada de apoyo a la extradicién, lo
siguiente:

“En febrero de 2013, una fuente cooperadora (CS) proporciond informacion a las autoridades del orden publico,
relacionada con transacciones delictuosas de droga-s. La CS declaré que sabia que Morales-Mulero vendia cocaina,
incluso cantidades desde multiples onzas hasta kilogramos, en una barberia en Hyattsville, Maryland (barberia).
Durante el transcurso de la investigacion, las autoridades del orden publico vieron a Morales-Mulero en la |
barberia en muchas ocasiones.; La CS declaré que Morales-Mulero habia ofrecido venderle a la CS varios
kilogramos de cocaina por 541,000 ddlares en enero de 2013, pero la CS no compré ninguna cocaina a
Morales-Mulero porque el precio era demasiado alto. La CS también informd que Morales-Mulero tenia fuentes de
suministro de cocaina en Maryland y la Ciudad de Nueva York, Nueva York. 20. Las autoridades del orden publico
continuaron la investigacion a través de llamadas telefénicas interceptadas licitamente y mensajes de texto,
andlisis de cuotas, vigilancia fisica de las autoridades del orden publico y al obtener las declaraciones de otros
acusados cooperadores. La investigacion reveld detalles de las actividades criminales de Morales-Mulero en las
fechas siguientes: El 10 de noviembre de 2012, Morales-Mulero vendid aproximadamente 500 gramos de cocaina a
Marouane Cherkaoui y Hamza Kaissouni. En particular, el 10 de noviembre de 2012, Cherkaoui y Kaissouni tuvo un



intercambio de mensajes de texto en los cuales Cherkaoui le preguntaba a Kaissouni si deseaba “la cosa el tipo”.
Kaissouni contesto de manera afirmativa, y Cherkaoui le aclaré que el proveedor estaba en Maryland. En mensajes
texto posteriores, Cherkaoui declaré que compraria 250 gramos, aunque Kaissouni declaro que él compraria 125
gramos. Los registros revelan que Cherkaoui entonces se comunico con Morales-Mulero por teléfono. Las
autoridades del orden publico confirmaron que el numero de teléfono asociado con Morales-Mulero lo uso él
porque la voz de éste fue identificada por fuentes cooperadoras. Después del contacto entre Cherkaoui y
Morales-Mulero, Cherkaoui le envié a Kaissouni un mensaie de texto diciendo, “Confirmé ur [sic] 125 con él”. En un
intercambio posterior, Cherkaoui explicd el precio relativamente alto de la cocaina a Kaissouni diciendo, “Lo sé pero
u [sic] sabes que el barbero es un nifio y va a tratar de cobrar la mayoria del tiempo. Lo va [sic/~ajarlo por lo menos
a 36 por mucho tiempo”. Las autoridades del orden publico posteriormente vieron a Kaissouni recoger a Cherkaoui
en su carro y dirigirse a la barberia de Morales-Mulero. Las autoridades del orden publico entonces vieron entrar a
Cherkaoui en la barberia, y mds tarde salir y subirse a un vehiculo plateado Toyota Yaris, con placas de Maryland
numero 7AT1815 Y registrado en nombre de Morales-Mulero. Las autoridades del orden publico vieron que
Morales-Mulero y Cherkaoui manejaban menos de media milla, pararon el carro durante aproximadamente tres
minutos, y después regresaron a la barberia. Tanto Kaissouni como Cherkaoui posteriormente se declararon
culpables en el Distrito Este de Virginia por asociacion delictuosa para distribuir 5 kilogramos o mds de cocaina. Y,
tanto Kaissouni como Cherkaoui admitieron ante las autoridades del orden publico que el 10 de noviembre de 2012,
habian comprado aproximadamente 500 gramos de cocaina de Morales-Mulero. El 28 de noviembre de 2012,
Morales-Mulero vendid aproximadamente 125 gramos de cocaina a Cherkaoui y Kaissouni. En esa fecha, después
de mensajes de texto interceptados que indicaban que Cherkaoui y Kaissouni estaban planeando comprar cocaina
de nuevo a Morales-Mulero, las autoridades del orden publico vieron a Cherkaoui y a Kaissouni conducir a la
barberia de Morales-Mulero. Cherkaoui entré en la barberia, y mientras estaba dentro, Kaissouni le envio un
mensaje de texto a Cherkaoui: “hey qué hay de nuevo”. Cherkaoui contestd: “Lo estd recogiendo”. Kaissouni
entonces contesto: “¢125?” y Cherkaoui contestd: “Si”. La vigilancia de las autoridades posteriormente vio a
Cherkaoui y a Morales-Mulero salir de la barberia, subirse al mismo vehiculo Toyota Yaris descrito anteriormente,
salir del drea por unos minutos y después regresar a la barberia. Tanto Kaissouni como Cherkaoui admitieron ante
las autoridades del orden publico que el 28 de noviembre de 2012, habian comprado aproximadamente 125
gramos de cocaina de Morales-Mulero. El 15 de diciembre de 2012, Morales-Mulero vendié aproximadamente 156
gramos de cocaina a Cherkaoui y Kaissouni. En esa fecha, Cherkaoui y Morales-Mulero tuvieron el siguiente
intercambio de mensajes de texto: Cherkaoui: Cudnto 156. Morales-Mulero: 8112. Morales-Mulero: buen-[goog]
[sic]. Cherkaoui: 8000 es un buen precio por una de esas por favor no pongas ningtn rebajador, necesito que todas
sean piedras. Morales-Mulero: Bueno, cudntos minutos vas a venir. Cherkaoui: Una hora y media.
Aproximadamente dos horas después de la comunicacion anterior, el sistema de datos de rastreo del teléfono de
Cherkaoui indico que éste estaba cerca de la barberia. Tanto Kaissouni como Cherkaoui admitieron ante las
autoridades del orden publico que el 15 de diciembre de 2012, habian comprado aproximadamente 156 gramos de
cocaina de Morales-Mulero. El 19 de diciembre de 2012, Morales-Mulero vendié aproximadamente 156 gramos de
cocaina a Cherkaoui y Kaissouni. En esa fecha, Cherkaoui y Kaissouni intercambiaron mensajes de texto indicando
que iban a comprar cocaina. Cherkaoui entonces tuvo el siguiente intercambio de mensajes de texto con
Morales-Mulero: Cherkaoui: Hey. Morales-Mulero: klk [“Qué le quieres”]. Cherkaoui: 156. Morales-Mulero:
Bueno. Aproximadamente a las 8:41 p.m., Cherkaoui le envié a Morales-Mulero un mensaje de texto diciendo,
“aqui”, a lo que Morales-Mulero contestd, “Bueno”. En ese momento, los datos de rastreo de lugar del teléfono de
Cherkaoui indicaron que se encontraba cerca de la barberia. Tanto Kaissouni como Cherkaoui admitieron ante las
autoridades que el 19 de diciembre de 2012, habian comprado aproximadamente 156 gramos de cocaina de
Morales-Mulero. 26. El Il de enero de 2013, Morales-Mulero vendio aproximadamente 32 gramos de cocaina a
Cherkaoui y acordo venderle 4 onzas (113 gramos) de cocaina a otro individuo. En esa fecha, Cherlaoui le envio un
mensaje de texto a Morales-Mulero le cual decia, “necesito uno de 32”. Morales-Mulero contestd, “bueno”. Los dos
programaron reunirse cerca de la barberia. Cherkaoui admitié posteriormente a las autoridades del orden publico
que habia comprado 32 gramos de cocaina a Morales-Mulero ese dia. Mds tarde el 11 de enero de 2013, el
teléfono de Morales-Mulero fue interceptado y la investigacion reveld que habia hablado con una persona no



identificada, quien le dijo, “necesito cuatro mds a las 9:00”. El 12 de enero de 2013, Morales-Mulero vendid
aproximadamente 32 gramos de cocaina a Cherkaoui. En esa fecha, Morales-Mulero y Cherkaoui tuvieron el
siguiente intercambio de mensajes de texto: Cherkaoui: Necesito 125 cudnto me das un buen precio hombre me
matas ultimamente déjame seguir siendo leal. Morales-Mulero: 6500. Cherkaoui: Que sean 6000 ahora. Cherkaoui:
Ya sabes que siempre te cumplo. Cherkaoui: Rey 6500 estd bien pero asegurate que sea buena por favor.
Morales-Mulero: K hombre. Llamadas telefdnicas interceptadas posteriormente revelaron que Cherkaoui y
Cherkaoui y se habian reunido mds tarde esa noche. Cherkaoui admitio a las autoridades del orden publico que
habia comprado 32 gramos de cocaina a Morales-Mulero el 12 de enero de 2013. El 17 de febrero de 2013,
Morales-Mulero vendioé aproximadamente 250 gramos de cocaina a Kaissouni. Mensajes de texto interceptados de
esa fecha indican que Kaissouni pidié 250 gramos y llegd a recogerlos con Morales-Mulero. Mensajes de texto
posteriores revelo que la cocaina no era de calidad aceptable para Kaissouni, y éste posteriormente la regreso
después de enviar el texto, “tengo que regresarla no hay nada que pueda hacer con ella”. Kaissouni admitié ante
las autoridades del orden publico que habia comprado 250 gramos de cocaina a Morales-Mulero el 17 de febrero
de 2013, y después se los habia regresado. El 20 de febrero de 2013, Morales-Mulero y Wilson Turbis-Cuevas
compraron aproximadamente 2 kilogramos de cocaina de Franklin Feliz. Durante conversaciones telefdonicas
interceptadas anteriormente el 18 de febrero de 2013, Féliz le dijo a Morales-Mulero que habia estado hablando
con Turbis-Cuevas sobre Féliz vendiendo 2 kilogramos a Turbis Cuebas y habian estado negociando el precio. Féliz le
dijo a Morales-Mulero: “Porque le dije, le dije... escucha, déjame ganar 1,000 pesos, ddmela a 39; 1,000 pesos cada
una, ya que son dos”. La investigacion reveld que Féliz posteriormente se comunicé con su fuente de suministro, un
cémplice no acusado (UCC). Después de llamadas adicionales relacionadas con la logistica, el 20 de febrero de
2013, Féliz le pregunté a Morales-Mulero: “évas a venir ahora mismo?” Morales-Mulero contesté: “Si”. Después,
Morales-Mulero le dijo a Turbis-Cuebas que Morales-Mulero tenia la cocaina, diciendo que iba a revisar la calidad:
“Voy a olerla. Voy a revisarla cuidadosamente”. Morales-Mulero posteriormente le informé a Turbis- Cuevas que la
calidad era buena: “La mierda es buena, se desmorona de inmediato... necesitas venir y verla”. Féliz le admitio a las
autoridades del orden publico que habia vendido 2 kilogramos de cocaina a Morales-Mulero el20 de febrero de
2013. El 20 de marzo de 2013, Feliz comprd aproximadamente 5 kilogramos de cocaina al UCC, aproximadamente 3
kilogramos de los cuales Féliz habia redistribuido a Morales Mulero, Turbis-Cuevas y Franco Féliz-Ferndndez. En
llamadas telefonicas interceptadas, el UCC le dijo a Féliz, “tengo tres de seguro pero estamos haciendo arreglos
para tener toda la mano”. El UCC posteriormente informd a Feliz, “Estd listo. El me dijo toda la mano”. Féliz
después se comunicé con Turbis-Cuevas y Féliz-Ferndndez por teléfono y planeaba reunirse con ellos para la
entrega de la cocaina. Esa noche, las autoridades vieron a Féliz, Turbis-Cuevas y Morales-Mulero se reunieron fuera
de la barberia. Féliz admitié ante las autoridades del orden publico que habia distribuido aproximadamente 3 de los
kilogramos de cocaina a Morales-Mulero, Turbis-Cuevas y Féliz-Ferndndez el20 de marzo de 2013. Turbis-Cuevas
admitié ante las autoridades del orden publico que él, Morales-Mulero y Féliz-Ferndndez habian recibido
aproximadamente 1 kilogramo de cocaina cada uno de Féliz en esa fecha”;

Considerando, que sobre la identidad del requerido, el Estado requirente, expresa:

“William Morales-Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvdn Concepcion es ciudadano
dominicano, nacido en la Republica Dominicana el 1 de marzo de 1984. A Morales-Mulero se le describe como a un
hombre hispano de aproximadamente 5 pies 8 pulgadas de estatura, con un peso aproximado de 160 libras, con
cabello y ojos castafios. El numero de la cédula de la Republica Dominicana de Morales-Mulero es: 093-0053573-0.
Morales-Mulero también ha usado el nombre Marino Galvdn Concepcion con el numero de cédula dominicana
093-0053573-0. Se adjunta una fotografia de Morales-Mulero a esta declaracion jurada como Prueba D. Féliz, Féliz-
Ferndndez, Turbis-Cuevas, Kaissouni y Cherkaoui han identificado a la persona que aparece en la Prueba D como
Morales-Mulero, la persona involucrada en las actividades delictivas descritas anteriormente. Las autoridades del
orden publico creen que Morales-Mulero estd en la Republica Dominicana, en Santo Domingo”;

Considerando, que en la especie, cada una de las partes ha solicitado en sintesis, lo siguiente: a) los abogados
de la defensa del requerido en extradicion por las autoridades penales de los Estados Unidos de América, William
Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcién: “De manera principal,



declarar inadmisible la solicitud de extradicion que hace el gobierno de los Estados Unidos de Norteamérica, en
virtud de que tanto la acusacion de fecha 18 de junio de 2013 como la orden de arresto de fecha 19 de junio de
2013 son contra el sefior William Morales Mulero, sin embargo la persona que se encuentra detenida ha sido
suficientemente identificada como el sefior Marino Galvdn Concepcion, en consecuencia, ordenar el cese inmediato
de cualquier medida de coercion que pese en contra de dicho sefior y disponer su inmediata puesta en libertad. En
el improbable caso de que estas conclusiones principales no sean acogidas, producimos las siguientes conclusiones
subsidiarias, que son: rechazar la solicitud en extradicion que hace por existir una duda mds que razonable de que
la persona detenida no es la misma que la solicitada en extradicion, duda esta que favorece al detenido, en
consecuencia, ordenar el cese de toda medida de coercion que pesa en su contra y ordenar su inmediata puesta en
libertad”; b) la abogada representante de las autoridades penales del Estado requirente: “Primero: en cuanto a la
forma acoger como buena y vdlida la extradicion hacia los Estados Unidos de América, especificamente al Distrito
Este de Virginia del ciudadano William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvdn
Concepcion, por haber sido introducida en debida forma y de conformidad con los instrumentos juridicos nacionales
e internacionales vinculados; Segundo: en cuanto al fondo ordenéis la extradicion del ciudadano William Morales
Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvdn Concepcion, para que responda por la
acusacion num. 1136308, formulada en su contra, por infringir las leyes penales de los Estados Unidos de América y
pongdis a disposicion del Poder Ejecutivo la decision a intervenir para que este atenta al articulo 128 inciso 3 literal
b de la Constitucion de la Republica Dominicana y decrete la entrega y los términos en que el Ministerio de
Relaciones Exteriores deberd entregar al requerido en extradicion; Tercero: ordenar la incautacion de los bienes
patrimoniales de William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcion,
que en el proceso se han identificados e individualizados como vinculados a los delitos que se imputan; y prestaréis
la asistencia extradicional solicitada por los Estados Unidos de América. Bajo reservas”; y c) el Ministerio Publico,
por su lado, dictamind: “Primero: que declaréis regular y vdlido en cuanto al fondo la solicitud de extradicion a los
Estados Unidos de Norteamérica del nacional dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias Pardabola, alias
Widel, alias Marino Galvdn Concepcidn, por haber sido introducida de manera acorde con los instrumentos legales
establecidos; Segundo: que acojdis en cuanto al fondo la solicitud de la extradicion del nacional dominicano William
Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcion, para que enfrente
penalmente el cargo por el cual se le acusa de confabulacion para distribuir 5 kilogramos o mds de una sustancia
controlada de categoria 2, encontrada sobre las secciones 841-A-1 del Titulo 21 del Codigo de los Estados Unidos;
Tercero: ordenar la incautacion de los bienes que fueron identificados como de la propiedad del requerido en
interés del proceso cursante en su perjuicio en los Estados Unidos de Norteamérica; Cuarto: ordenar la remision de
la decision al Presidente de la Republica para que éste con toda la competencia que en este aspecto le atribuye la
Constitucion de la Republica decrete los términos que al respecto deberdn ser ejecutados; y prestaréis la asistencia
extradicional”;

Considerando, que la defensa del requerido en extradicion ha solicitado, de manera principal, la inadmisibilidad
de la solicitud en extradicion, amparada en que tanto la acusacién de fecha 18 de junio de 2013 como la orden de
arresto de fecha 19 de junio de 2013 son contra el sefior William Morales Mulero, sin embargo la persona que se
encuentra detenida ha sido suficientemente identificada como el sefior Marino Galvan Concepcidn; vy, solicita el
rechazo de la solicitud porque, a su entender, existe una duda mds que razonable de que la persona detenida no es
la misma que la solicitada en extradicion, duda esta que favorece al detenido;

Considerando, que esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, precisa, en primer término, que el
requisito de individualizacién de la persona requerida en extradicion se fundamenta en que el procedimiento de
extradicion tiene por objeto la entrega de un individuo imputado o convicto de un hecho ilicito, por lo que resulta
esencial determinar inequivocamente su identidad desde el inicio para evitar errores que perjudiquen la libertad
de las personas o malogren el buen éxito de la cooperacién reclamada; que, por consiguiente, la solicitud de
extradicion debe mencionar los datos personales del requerido, asi como anexar antecedentes tales como fichas
dactiloscépicas, fotografias u otros elementos que faciliten su identidad, si los hubiere; que, la demostracion de la
identidad de la persona sometida al trdmite de extradicion con el sujeto requerido, complementa un inexcusable
requisito de admisibilidad que viene a favorecer la legitimidad de la solicitud; que aun cuando el o los sujetos



requeridos se hagan llamar o aleguen tener otros nombres, procede declarar con lugar la extradicién si la
identidad se halla definitivamente probada vy, al contrario, desestimarla si no se acredita la identidad del detenido;
que el criterio en materia de apreciacion de la identidad debe ser amplio, dada la dificultad inicial con que tropieza
el pais requirente, nacida del hecho de no encontrarse el reclamado en su territorio;

Considerando, que por dicho criterio de amplitud en la apreciacion mismo de la identidad esta Sala ha podido
constatar que respecto a la identificaciéon del requerido en extradicion, el Estado requirente, mediante la
declaracién jurada del 13 de abril de 2016, lo identifica como:

“William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcion, es ciudadano
dominicano, nacido en la Republica Dominicana el 1 de marzo de 1984. Se describe a Morales-Mulero como un
hombre hispano, de aproximadamente cinco pies, ocho pulgadas de estatura, con un peso aproximado de 160
libras cabello y ojos castafios. El numero de la cédula dominicana de Morales-Mulero es: 093-0053573-0.
Morales-Mulero también ha usado el nombre Marino Galvdn Concepcion con el numero de cédula dominicana
093-0053573-0. Se adjunta una fotografia de Morales-Mulero a esta declaracion jurada como Prueba D. Los
testigos han identificado a la persona que aparece en la Prueba D como Morales-Mulero. Las autoridades del orden
publico creen que Morales-Mulero estd en la Republica Dominicana, en Santo Domingo”;

Considerando, que de dicho contenido se desprende la conformidad con los criterios ya pautados, pues hay
indicacion de los datos personales del requerido, fotografia del mismo, y la declaracién jurada sefialada, en la que
qgueda explicitada la solicitud bajo el nombre que ha brindado actualmente, y que se dice contar con testigos que
lo han identificado; todo ello se contrapone a la pretendida disociacion que plantea la defensa entre William
Morales Mulero y Marino Galvan Concepcion, toda vez que queda de manifiesto el uso alterno de ambos nombres
por la misma persona, bajo lo que usualmente se conoce como alias, por lo que esta Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia, ha podido apreciar que se trata de la misma persona requerida;

Considerando, que de conformidad con la mejor doctrina, los Unicos medios de prueba que deben ponderarse
en materia de extradicion son los que siguen: a) los relativos a la constatacion inequivoca de la identidad del
individuo reclamado en extradicidn, para asegurar que la persona detenida sea verdaderamente la reclamada por
el Estado requirente; b) los que se refieren a los hechos delictivos y los fundamentos de derecho que sirven de
base a la solicitud de extradicidn, para verificar que éstos coinciden con los principios de punibilidad aplicable en
caso de conducta delictiva; c) los relacionados con las condiciones previstas en el contenido del tratado de
extradicion aplicable, a fin de que los documentos y datos que consten en el expediente versen sobre las
condiciones que se requieren para que proceda la extradicion; por lo que siendo estos presupuestos debidamente
verificados, procede desestimar los pedimentos formulados por la defensa;

Considerando, que por otra parte, en cuanto a la solicitud de incautacion de los bienes patrimoniales a nombre
de William Morales Mulero alias Para, alias Parabola, alias Wilde, alias Marino Galvan Concepcion, interesa
precisar que el articulo X del Tratado de Extradicién, pactado entre Republica Dominicana y Estados Unidos de
América, vigente al ser presentada esta solicitud, dispone:

“Todo lo que se encuentre en poder del criminal fugado, en el momento de su captura, ya sea producto del
crimen o delito o que pueda servir de prueba del mismo, serd en cuanto sea posible, con arreglo a las leyes de cada
una de las partes contratantes, entregado con el reo al tiempo de su entrega. Sin embargo, se respetardn los
derechos de los terceros con respecto a los objetos mencionados”;

Considerando, que conforme a derecho, el tribunal podrd ordenar la incautacién o el decomiso de bienes,
productos o instrumentos situados en su jurisdiccion territorial que estén relacionados con un delito de trafico
ilicito o de un delito conexo cometido contra las leyes de otro pais, cuando dicho delito, de haberse cometido en
su jurisdiccion, también fuese considerado como tal; sin embargo, en este caso especifico, ni el Ministerio Publico
ni la representante del Estado requirente han identificado e individualizado algun bien o producto relacionado con
los cargos que se le atribuyen al requerido en extradicion William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias
Widel, alias Marino Galvan Concepcidn; por consiguiente, procede rechazar dicho pedimento formulado por las
autoridades penales de Estados Unidos de América y la Procuraduria General de la Republica Dominicana;



Considerando, que, en cuanto al fondo de la solicitud de extradicién formulada por las autoridades penales de
los Estados Unidos de América, por todo lo expresado anteriormente: primero, se ha comprobado que William
Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcion, efectivamente es la
persona a que se refiere el Estado requirente; segundo, que los hechos de que trata, los cuales se le atribuyen al
mismo, estan perseguidos y penalizados, como se ha dicho, tanto en la Republica Dominicana como en el Estado
que lo reclama; tercero, que el hecho ilicito punible alegado, no ha prescrito segun las leyes del Estado requirente,
como se ha explicado; y, cuarto, el tratado sobre extradicion vigente, al plantearse la solicitud, entre nuestro pais 'y
Estados Unidos de Ameérica, desde el afio 1910, instituye un procedimiento que ha sido cumplido
satisfactoriamente, con la documentacién necesaria depositada y las formalidades de tramitacion correctamente
efectuadas;

Considerando, que, el articulo 26 de la Constitucion consagra que la Republica Dominicana reconoce y aplica las
normas del Derecho Internacional General y Americano en la medida en que sus poderes publicos las hayan
adoptado; que en ese orden de ideas, el tratado sobre extradicidn, entonces vigente, suscrito entre nuestro pais y
Estados Unidos de América en el aifo 1909, ratificado por el Congreso Nacional en 1910, contempla que ambos
Estados convienen entregar a la justicia a peticidn del uno con el otro, a todos los individuos acusados o convictos
de los crimenes o delitos determinados en ese tratado;

Por tales motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y visto la
Constitucion de la Republica, el Tratado de Extradicion suscrito entre la Republica Dominicana y los Estados Unidos
de América en 1909, la Convencidn de Viena de 1988, la Convencidn de Palermo de 2000, el Cédigo Procesal Penal,
asi como las normativas alegadas por el Ministerio Publico y la defensa del requerido en extradicion.

FALLA:

Primero: Rechaza las conclusiones de la defensa del requerido en extradicién William Morales Mulero, alias
Para, alias Pardbola, alias Widel, alias Marino Galvan Concepcién, por los motivos expuestos;

Segundo: Declara regular y vélida, en cuanto a la forma, la solicitud de extradicién a los Estados Unidos de
América, pais requirente, del nacional dominicano William Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Wilde,
alias Marino Galvan Concepcion, por haber sido incoada de conformidad con la normativa nacional y con los
instrumentos juridicos internacionales vinculantes de ambos paises;

Tercero: Declara, en cuanto al fondo, que se ha podido comprobar, por la documentacién aportada por el pais
requirente, la cual ha sido sometida al debate publico y contradictorio, asi como por la audiencia celebrada al
efecto, el cumplimiento satisfactorio de todos los requisitos contemplados y exigidos por la Constitucién de la
Republica, el Tratado de Extradicidon entonces vigente entre Republica Dominicana y Estados Unidos de América, la
Convencién de Viena de 1988 y el Cddigo Procesal Penal; por consiguiente, ha lugar a la extradicion hacia los
Estados Unidos de América de William Morales Mulero, alias Para, alias Parabola, alias Wilde, alias Marino Galvan
Concepcion, en lo relativo a los cargos sefialados en el acta de acusacion formal nimero 1:13CR308 emitida en
fecha 18 de julio de 2013 por el Tribunal de Distrito de los Estados Unidos Distrito Este de Virginia, transcrita
precedentemente en forma parcial, y en virtud de la cual un Magistrado Juez de los Estados Unidos de América
emitié una orden de arresto en contra del mismo;

Cuarto: Rechaza la solicitud de incautacidén provisional de los bienes y valores que figuren a nombre del
requerido en extradicién William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde, alias Marino Galvan
Concepcion, por no haber sido individualizados;

Quinto: Dispone poner a cargo del Procurador General de la Republica la tramitacidon y ejecucidn de la presente
decision, de conformidad con los términos de la Constitucién de la Republica y las leyes sobre la materia;

Sexto: Ordena comunicar esta sentencia al Magistrado Procurador General de la Republica, al requerido en
extradicion William Morales Mulero, alias Para, alias Pardbola, alias Wilde, alias Marino Galvan Concepcidn, y a las
autoridades penales del pais requirente, asi como publicada en el Boletin Judicial, para general conocimiento.

Firmados: Miriam Concepcién German Brito, Alejandro Adolfo Moscoso Segarra e Hirohito Reyes. Cristiana A.



Rosario V., Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaria General, que
certifico.



