Resolucién impugnada: Tercera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, del 19 de octubre de
2016.

Materia: Penal.

Recurrente: Yernes Eduardo Gonzalez Cabrera.

Abogados: Licdos. Diego Martinez Pozo y Juan Francisco Marte de Ledn.

Recurrido: José Ramodn Fermin Erickson.

Abogados: Lic. Andrés Bienvenido Figuereo Herrera.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, regularmente constituida por los
Jueces Miriam Concepcién German Brito, Presidente; Esther Elisa Agelan Casasnovas, Alejandro Adolfo Moscoso
Segarra e Hirohito Reyes, asistidos del secretario de estrado, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad
de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 2 de octubre de 2017, afios 174° de la Independencia y 155°
de la Restauracidn, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacién interpuesto por Yernes Eduardo Gonzalez Cabrera, dominicano, mayor de edad,
portador de la cédula de identidad y electoral nim. 001-1247080-2, domiciliado y residente en la calle Atlas nam.
2, del sector Olimpo, municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, imputado, contra la resolucidn
num. 513-TS-2016, dictada por la Tercera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional el
19 de octubre de 2016, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a los Licdos. Andrés Bienvenido Figuereo Herrera en representacién de José Ramon Fermin Erickson, parte
recurrida, en la lectura de sus conclusiones;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Visto el escrito contentivo de memorial de casacién suscrito por los Licdos. Diego Martinez Pozo y Juan
Francisco Marte de Ledn, en representacion del recurrente, depositado el 10 de noviembre de 2016, en la
secretaria de la Corte a-qua, mediante el cual interponen dicho recurso;

Visto la resolucion nim. 1170-2017 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, mediante la cual se
declaré admisible, en la forma, el aludido recurso, fijando audiencia de sustentacién para el dia miércoles 5 de julio
de 2017, fecha en la cual las partes concluyeron, decidiendo la Sala diferir el pronunciamiento del fallo dentro del
plazo de los treinta (30) dias dispuestos en el Codigo Procesal Penal; término en el que no pudo efectuarse, por lo
que, se rinde en el dia indicado al inicio de esta sentencia;

Visto la Ley nium. 25 de 1991, que crea la Ley Orgénica de la Suprema Corte de Justicia, modificada por las Leyes
nums. 156 de 1997 y 242 de 2011;

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado vy, visto la Constitucién de la
Republica; los Tratados Internacionales que en materia de Derechos Humanos somos signatarios; la norma cuya
violacidn se invoca, asi como los articulos 70, 246, 393, 394, 399, 400, 418, 419, 420, 425, 426 y 427 del Cédigo
Procesal Penal, modificado por la Ley nim. 10-15; y la Resolucién num. 3869-2006, dictada por la Suprema Corte
de Justicia el 21 de diciembre de 2006;



Considerando, que en la decisidon impugnada y en los documentos que en ella se refieren, son hechos

constantes los siguientes:

a)

b)

c)

que la Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional presentd acusacion y solicité apertura a juicio en contra de
Yernes Eduardo Gonzalez Cabrera, acusado de participar como autor de tentativa de homicidio, previsto y
sancionado por los articulos 2, 295 y 304 parrafo Il del Codigo Penal Dominicano, en perjuicio de José Ramodn
Fermin Erickson;

que con motivo de la causa seguida al ciudadano Yernes Eduardo Gonzalez Cabrera, el Cuarto Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, dicté la sentencia nam.
941-2016-SSEN-00130 el 1 de junio de 2016, cuyo dispositivo es el siguiente:

“PRIMERO: Declara al ciudadano José Ramon Fermin Erickson, de generales anotadas, no culpable de haber
violado las disposiciones de los articulos 395 y 304 pdrrafo I, del Codigo Penal Dominicano, que tipifica y
sanciona el homicidio voluntario, por haber quedado establecido en el plenario que el mismo actud por legitima
defensa; en consecuencia, se le descarga de toda responsabilidad penal. Ordena el cese de la medida de
coercion impuesta al imputado José Ramoén Fermin Erickson, mediante resolucion num. 668-09-5620, de fecha
seis (6) de noviembre del afio dos mil nueve (2009), dictada por la Oficina Judicial de Servicios de Atencidn
Permanente del Distrito Nacional, en cuanto a este hecho se refiere; SEGUNDO: Exime al ciudadano José Ramadn
Fermin Erickson del pago de las costas penales del procedimiento como resultado de la sentencia obrante en la
especie juzgada; TERCERO: En cuanto al aspecto civil, se declaran como buenas y vdlidas las constituciones en
actorias civiles impetradas por las sefiora Gelsy Mercedes Alvarez y Juana Bautista Encarnacion, por haber sido
hechas conforme a la ley, y en cuanto al fondo, se condena al imputado José Ramodn Fermin Erickson a pagar
una indemnizacion por la suma ascendente a un millén de pesos dominicanos (RDS1,000,000,00.) para cada
una de las actoras civiles, como justa reparacion de los dafios y perjuicios causados con su hecho;, CUARTO:
Condena al imputado José Ramon Fermin Erickson al pago de las costas civiles del proceso, ordenando su
distraccion y provecho a favor del Licdo. José Raul Castillo, quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte.
En cuanto a los imputados Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera y Junior Jiménez Rodriguez; QUINTO: Varia la
calificacion juridica dada a los hechos en cuanto al ciudadano Junior Jiménez Rodriguez, dada por la Segunda
Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, de violacion a las disposiciones de los
articulos 266, 295, 296, 297 y 302 el Codigo Penal Dominicano, por la de violacion a las disposiciones de los
articulos 2, 295 y 304 Cédigo Penal Dominicano; dando asi la verdadera fisonomia en cuanto a él se refiere;
SEXTO: Declara a los ciudadanos Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera y Junior Jiménez Rodriguez, de generales
anotadas, culpables de haber violado las disposiciones de los articulos 2, 295 y 304 del Cddigo Penal
Dominicano, al ser coautores de tentativa de homicidio; en consecuencia, se les condena de la manera
siguiente: al sefior Junior Jiménez Rodriguez, a cumplir la pena de cinco (5) afios de reclusion mayor; y al sefior
Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera, conocido como Casquillo, a cumplir la pena de quince (15) afios de reclusion
mayor; SEPTIMO: En cuanto al aspecto civil, se declara como buena y vdlida en la forma, la constitucién en
actoria civil impetrada por el sefior José Ramadn Fermin Erickson, tal y como le fue admitida en la decision de la
Segunda Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, en contra de Junior Jiménez
Rodriguez, y en cuanto al fondo, condena al sefior Junior Jimenez Rodriguez, al pago de la suma ascendente a
dos millones de pesos dominicanos (RDS2,000,000,00), por los dafios morales y materiales de que ha sido objeto
el sefior José Ramon Fermin Erickson. OCTAVO: Condena al imputado Junior Jimenez Rodriguez al pago de las
costas civiles del proceso, ordenando su distraccion y provecho a favor del Licdo. Andrés Bienvenido Figuereo
Herrera, quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte; NOVENO: Rechaza las pretensiones
indemnizatorias respecto del coimputado Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera, conocido como Casquillo, toda vez
que no fue admitida actoria civil contra éste, ni en la decision de la Segunda Sala de la Cdémara Penal de la Corte
de Apelacion del Distrito Nacional, ni en el auto de apertura a juicio, se compensan las costas civiles con
respecto al mismo; DECIMO: Dispone la notificacién de esta decision al Juez de la Ejecucion de la Pena para los
fines correspondientes”;

gue con motivo del recurso de alzada intervino la resolucion nim. 513-TS-2016 ahora impugnada, dictada por



la Tercera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito Nacional el 19 de octubre de 2016,
resolvié lo siguiente:

“PRIMERO: Declara inadmisible el recurso de apelacion interpuesto por los Licdos. Juan Francisco Marte de Ledn
y Diego Martinez Pozo, actuando a nombre y en representacion del imputado Yernes Eduardo Gonzdlez
Cabrera, en fecha veintiséis (26) del mes de julio del afio dos mil dieciséis (2016), contra la sentencia num.
941-2016-SSEN-00130, de fecha 1 del mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016), la cual fue leida de forma
integra en fecha veintidds (22) del mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016), dictada por el Cuarto Tribunal
Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, por los motivos expuestos
en el cuerpo motivado de la presente decision;, SEGUNDO: Declara admisible el recurso de apelacion interpuesto
por el Dr. Genaro Polanco Santos, actuando a nombre y en representacion del imputado Junior Rodriguez
Jiménez, en fecha veinte (20) del mes de julio del afio dos mil dieciséis (2016), contra la sentencia num.
941-2016-SSEN-00130, de fecha primero (1) del mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016), la cual fue leida de
forma integra en fecha veintidés (22) del mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016), dictada por el Cuarto
Tribunal Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional; TERCERO: Fija
audiencia para conocer del recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Genaro Polanco Santos, actuando a
nombre y en representacion del imputado Junior Rodriguez Jiménez, dentro del admbito de sus fundamentos
contra la sentencia sefialada, de conformidad con el articulo 400 del Cédigo Procesal Penal, el dia diez (10) del
mes de noviembre del afio dos mil dieciséis (2016), a las nueve horas de la mafiana (9:00 a. m.), a celebrarse en
el salon de audiencias de esta Tercera Sala de la Cémara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional,
ubicado en la primera planta del Palacio de Justicia de Las Cortes, sito entre las calles Hipdlito Herrera Billini y
Juan de Dios Ventura Simd, Centro de los Héroes de Maimdn, Constanza y Estero Hondo, La Feria, Distrito
Nacional; CUARTO: Ordena a la Secretaria de esta Tercera Sala de la Cémara Penal de la Corte de Apelacion del
Distrito Nacional, realizar la notificacion de la presente resolucion a las partes siguientes: 1.- Junior Rodriguez
Jiménez y Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera, parte imputada y recurrente; 2.- Dr. Genaro Polanco Santos,
defensa técnica del imputado Junior Rodriguez Jiménez; 3.- Licdos. Juan Francisco Marte de Ledn y Diego
Martinez Pozo, defensa técnica del imputado Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera; QUINTO: Ordena a la
secretaria de esta Tercera Sala de la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, realizar la
convocatoria a la audiencia de las partes siguientes: 1.- Junior Rodriguez Jiménez, parte imputada y recurrente;
2.- Dr. Genaro Polanco Santos, defensa técnica del imputado Junior Rodriguez Jiménez”;

Considerando, que el recurrente Yernes Eduardo Gonzalez Cabrera, por intermedio de su defensa técnica,
propone como fundamento de su recurso de casacion lo siguiente:

“Que si bien es cierto que los abogados del hoy recurrente retiraron la sentencia en fecha 28 de junio del 2016, y
que para la ponderacion de la inadmisiblidad sefiala el Tribunal a-quo la fecha de la lectura integra de la sentencia
recurrida, cuando los plazos comienzan a correr a partir de la ultima notificacion que se le haga a los interesados; y
en este caso la sentencia le fue notificada al hoy recurrente Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera en fecha 13 de julio
de 2016, a las 10:30 mediante el acto del ministerial Wander Daniel Acosta Pozo, Alguacil ordinario de la Octava
Sala Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, de manera que los jueces han hecho una errénea
interpretacion de la ley al declarar inadmisible el recurso que ha sido interpuesto en un plazo de trece dias contados
los dias feriados”;

Considerando, que para declarar inadmisible el recurso de apelacién del recurrente hoy en casacién la Corte
a-qua establecio lo siguiente:

“1) Que respecto del recurso de apelacion incoado por el imputado Yernes Eduardo Gonzdlez Cabrera, por
conducto de los Licdos. Juan Francisco Marte de Ledn y Diego Martinez Pozo, esta Sala de la Corte, de la lectura de
la sentencia y las piezas que integran en el expediente, ha podido comprobar que la decision apelada fue dada en
dispositivo el primero (1) del mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016), fijandose la lectura integra de la misma
para el dia veintidds (22) del mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016); audiencia a la que no comparecio el
precitado imputado, ni su representante legal, pese a encontrarse en estado de libertad y haber quedado
vdlidamente convocados, segun se observa en el acta de lectura levantada al efecto; 2) en fecha veintiocho (28) del



mes de junio del afio dos mil dieciséis (2016), la secretaria del juzgado entregé un ejemplar de la sentencia num.
941-2016-SSEN-00130, al Licdo. Diego Martinez Pozo, defensor técnico del recurrente imputado Yernes Eduardo
Gonzdlez Cabrera; procediendo éste a depositar su accion recursiva en la Oficina Judicial de Atencion Permanente
en fecha 26 julio del 2016, siendo recibida en el Cuarto Tribunal Colegiado, en fecha veintisiete (27) del mes de julio
del afio dos mil dieciséis (2016); esto es, a los veinticuatro (24) y veinticinco (25) dias hadbiles de efectuarse la
lectura integra de la sentencia; y en ambos casos, se computa que el plazo de veinte (20) dias establecido en el
articulo 418 del Cédigo Procesal Penal para la presentacion del recurso, se encuentra ventajosamente vencido; en
consecuencia, procede declararlo inadmisible por fuera de plazo”;

Los Jueces después de haber analizado la decision impugnada y los medios planteados por la parte recurrente:

Considerando, que del analisis de la decision recurrida se advierte que la Corte a-qua al declarar inadmisible el
recurso de apelacion presentado por los Licdos. Juan Francisco Marte de Ledn y Diego Martinez Pozo, actuando a
nombre y representacion del sefior Yernes Eduardo Gonzalez Cabrera, se fundamenté en que el referido recurso
de apelacién fue presentado de manera tardia; situacion que a juicio de la recurrente constituye una errénea
interpretacion de la ley;

Considerando, que es preciso indicar, que en los legajos que fueron remitidos por la Corte a-qua en el presente
expediente, se puede observar que el recurrente no comparecié el dia veintidds (22) de junio de 2016, a la lectura
de la sentencia de primer grado, no obstante haber quedado convocado para la misma en la audiencia de fecha 1
de junio de 2016;

Considerando, que ha sido jurisprudencia de esta Sala la amplitud del concepto de la notificacidén de la sentencia
con la lectura integral, supeditada a que las partes reciban una copia completa de la sentencia o que éstas hayan sido
debidamente convocadas a la audiencia donde se de lectura de la decisidén y que haya prueba de que la misma estuvo
lista, ya que las partes estan obligadas a comparecer a dicha audiencia; marcando como diferencia que cuando el
imputado se encuentre en prisién siempre debe ser notificado a persona o en el recinto carcelario, de conformidad
con lo estipulado en el articulo 10 de la resolucion nim. 1732-2005, de fecha 15 de septiembre de 2005, por la
Suprema Corte de Justicia, lo que no ha ocurrido en la especie, toda vez que el imputado se encuentra en libertad;

Considerando, que en el presente caso, de conformidad con lo que ha sido juzgado, las partes fueron
debidamente convocadas a la audiencia donde se dio lectura integral a la decisidn y existe prueba de que la misma
estaba lista para su entrega en la fecha en que fue leida el 22 de junio de 2016, tal y como lo demuestran el acta de
audiencia sobre lectura de sentencia levantada al efecto por el Cuarto Tribunal Colegiado del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional; asi como las constancias de entrega de la referida decision al Licdo. Andrés
Bienvenido Figuereo Herrera, quien representa a la parte querellante en el presente proceso y a la Licda. Angela
Hortensia Erickson Méndez, quien representada al imputado Jose Ramén Fermin Erickson, todos emitidos en la
indicada fecha; por tanto, la Corte al declarar la inadmisiblidad del recurso de apelacién por tardio actué conforme
a las disposiciones contenidas en el articulo 418 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley 10-15 del 10 de
febrero del 2015; en consecuencia, al no evidenciarse la errénea aplicacidon de la ley invocada por el recurrente,
procede desestimar dicho alegato y con ello el presente recurso de casacion.

Por tales motivos, La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA:

Primero: Rechaza el recurso de casacidn interpuesto por Yernes Eduardo Gonzalez Cabrera, contra la
resolucion nim. 513-TS-2016, dictada por la Tercera Sala de la Camara Penal de la Corte de Apelacién del Distrito
Nacional el 19 de octubre 2016, cuyo dispositivo aparece copiado en parte anterior del presente fallo;

Segundo: Confirma en todas sus partes la sentencia impugnada;
Tercero: Condena al recurrente al pago de las costas del proceso;

Cuarto: Ordena la notificacién de la presente decisidn a las partes y al Juez de la Ejecucion de la Pena del
Distrito Nacional.



Firmado: Miriam Concepcidn German Brito, Esther Elisa Ageldn Casasnovas, Alejandro Adolfo Moscoso Segarra
e Hirolito Reyes. Cristiana A. Rosario V., Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaria General,
que certifico.



