Sentencia impugnada: Camara Penal de la Corte de Apelacién de San Cristdbal, del 28 de enero de 2016.
Materia: Penal.

Recurrente: Kelvin Diaz Arias.

Abogados: Licdos. Francisco Ramén Pérez y Wascar de los Santos.

Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, regularmente constituida por los
Jueces Miriam Concepcién German Brito, Presidente; Esther Elisa Agelan Casasnovas, Alejandro Adolfo Moscoso
Segarra y Fran Euclides Soto Sanchez, asistidos del secretario de estrados, en la Sala donde celebra sus audiencias,
en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 22 de noviembre de 2017, afos 174° de la
Independencia y 154° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia:

Sobre el recurso de casacidn interpuesto por Kelvin Diaz Arias, dominicano, mayor de edad, soltero, ebanista,
portador de la cédula de identidad y electoral nim. 084-0016363-2, domiciliado y residente en la calle Mella ndum.
27, Nizao, Bani, provincia Peravia, imputado, contra la sentencia num. 0294-2016-SSEN-00017, dictada por la
Camara Penal de la Corte de Apelacidn del Departamento Judicial de San Cristdbal, el 28 de enero de 2016, cuyo
dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido a Félix Bienvenido Berroa Montero, dominicano, mayor de edad, con cédula de identidad y electoral ndm.
083-0000683-3, con domicilio en la calle Rosa Diaz, num. 76, sector 6, Juan Bardn, Palenque, San Cristobal;

Oido el dictamen de la Dra. Irene Hernandez de Vallejo, Procuradora General Adjunta al Magistrado Procurador
General de la Republica;

Visto el escrito motivado suscrito por los Licdos. Francisco Ramén Pérez y Wascar de los Santos, defensores publicos,
actuando a nombre y en representacién del imputado Kelvin Diaz Arias, depositado el 7 de julio de 2016 en la secretaria
de la Camara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Cristobal, mediante el cual interpone
dicho recurso de casacion;

Visto la resolucién num. 3785-2016, dictada por esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el 9 de noviembre
de 2016, la cual declaré admisible el recurso de casacion interpuesto por Kelvin Diaz Arias, y fijo audiencia para
conocerlo el 13 de febrero de 2017;

Visto la Ley num. 25 de 1991, modificada por las Leyes nims. 156 de 1997 y 242 de 2011;

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber deliberado, y vistos los articulos, 393, 394, 399,
400, 418, 419, 420, 425, 426 y 427 del Cddigo Procesal Penal, modificados por la Ley nim. 10-15 del 10 de febrero de
2015; los articulos 265, 266, 379, 382, y 385 del Cédigo Penal Dominicano; y la resolucién num. 3869-2006, dictada por la
Suprema Corte de Justicia el 21 de diciembre de 2006;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos que en ella se refieren, son hechos constantes
los siguientes:

a) gue en fecha 11 de junio de 2015, el Procurador Fiscal del Distrito Judicial de Peravia presentd acusacién en
contra de Kelvin Diaz Arias, por presunta violacidn a las disposiciones contenidas en los articulos 379 y 382 del
Codigo Penal Dominicano, en perjuicio de Félix Berroa Montero, resultando apoderado el Juzgado de la
Instruccion del Distrito Judicial de Peravia, el cual emitié auto de apertura a juicio contra el sindicado;



b) que fue apoderado para la celebracién del juicio el Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Peravia, que dictd sentencia condenatoria nim. 215-2015 el 7 de septiembre
de 2015, cuyo dispositivo transcrito dispone:

“PRIMERO: Declara culpable al ciudadano Kelvin Diaz Arias (a) Chiquito, por haberse presentado pruebas
suficientes que el procesado violentara los tipos penales establecidos en los articulos 379 y 382 del Codigo
Penal Dominicano, en consecuencia se condena a cinco afios de prision a cumplir en la cdrcel publica de
Bani; SEGUNDO: Declara las costas penales eximidas”;

c) que con motivo del recurso de alzada incoado por el imputado, intervino la sentencia impugnada ndm.
0294-2016-SSEN-00017, dictada por la Cdmara Penal de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de
San Cristébal el 28 de enero de 2016, dispositivo que copiado textualmente dispone lo siguiente:

“PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto en fecha veintinueve (29) del mes de octubre del
afio dos mil quince (2015), por el Lic. Francisco de Jesus Ramdn Pérez, defensor publico, actuando en
nombre y representacion de imputado Kelvin Diaz Arias; contra la sentencia nim. 215-2015, de fecha siete
(7) del mes de septiembre del afio dos mil quince (2015), dictada por el Tribunal Colegiado de la Camara
Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de Peravia, cuyo dispositivo figura copiado en
parte anterior de la presente sentencia; en consecuencia, por efecto de lo establecido en el articulo 422, la
sentencia indicada queda confirmada; SEGUNDO: Exime al imputado recurrente Kelvin Diaz Arias, del pago
de las costas del procedimiento de alzada, por el mismo estar asistido de la Defensa Publica; TERCERO:
Ordena la notificacion de la presente decision al Juez de la Ejecucion de la Pena de este Departamento
Judicial de San Cristobal, para los fines de lugar correspondiente; CUARTO: La lectura integral de la presente
sentencia vale notificacion para todas las partes convocadas para el dia de hoy, en la audiencia de fecha
cinco (5) del mes de enero del afio dos mil dieciséis (2016), y se ordena expedir copia de la presente a los
interesados”;

Considerando, que el recurrente, Kelvin Diaz Arias, por intermedio de su defensor técnico, propone contra la
sentencia impugnada los siguientes medios:

“El sefalado vicio sentencia manifiestamente infundada, se consigna en la sentencia recurrida, especificamente
en el considerando nuim. 7, el cual esta ubicado en la pagina 7 de la decision de referencia. En dicho considerando
se puede apreciar claramente que la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de San Cristébal, en vez de
tomar su propia decisién acerca de los hechos que le fueron sometidos a su consideracion mediante la instancia
recursiva elaborada por la defensa técnica del procesado, lo que hizo fue, expresar las razones y los argumentos
gue esgrimio en la motivacién de su sentencia el tribunal de primer grado para llegar a la conclusion de que el
imputado es presuntamente responsable de los hechos que le imputa el Ministerio Publico; se limita a realizar una
resefia de las actuaciones del tribunal de primera instancia en uno de sus considerandos, sin examinar ni dar
respuestas al medio invocado por el recurrente; solo expresan de manera general que valoraron en sentido légico
y coherente los elementos probatorios sustentados por el érgano acusador lo que dio al traste con la ocurrencia
del hecho atribuible al imputado Kelvin Diaz Arias, sin embargo y es ahi donde otra vez se pone de relieve el vicio
gue hemos alegado anteriormente, no ofrecen una explicacién de cdmo estos elementos de pruebas servidos por
el fiscal fueron lo suficientemente capaces de establecer el hecho y por consiguiente la culpabilidad del imputado”;

Los Jueces después de haber analizado la decision impugnada y el medio planteado por las
partes recurrentes:

Considerando, que la decisién hoy recurrida en casacién por el sefior Kelvin Diaz Arias, es la que confirma la
declaratoria de su culpabilidad por violacién a las disposiciones contenidas en los articulos 379 y 382 del Cédigo Penal
Dominicano, resultando condenado a una pena de 5 afios de prision;

Considerando, que la plataforma factica que sostiene el presente caso, establecida por el colegiado, consiste en
gue el imputado, utilizando un arma de fuego, despojé de sus pertenencias al sefior Félix Berroa Montero cuando
este salia de un cajero automatico, indicandole que aquello era un atraco; los objetos sustraidos fueron un celular,
una cadena de acero niquel, un reloj de pulsera y una cartera con quinientos pesos en efectivo, una tarjeta de



crédito y su documentacion;

Considerando, que en su memorial de casacidon expone como Unica queja, que la alzada no realizé su propia
fundamentacién, limitandose a reproducir la de primer grado, sin valorar de qué modo el cimulo probatorio fue
capaz de establecer la culpabilidad del imputado;

Considerando, que los medios propuestos en fase de apelacidn se circunscribieron a la falta de motivacion y a
la inobservancia del articulo 172 del Cédigo Procesal Penal, referente al ejercicio de la sana critica racional que
debe ser desplegada por el juzgador al momento de valorar la prueba exhibida y discutida durante el juicio;

Considerando, que contrario a lo sefalado por el recurrente, la alzada lo que hizo fue verificar la inexistencia de la
cuestion planteada, resaltando y citando aspectos de la sentencia del colegiado, que denotan la suficiencia de
motivos que a su vez indican el correcto ejercicio de la sana critica racional, prevaleciendo la identificacion inequivoca
del imputado por parte de la victima; en ese sentido, al no apreciarse el vicio invocado, procede el rechazo del
presente recurso de casacién y confirmar la decisién recurrida.

Por tales motivos, la Segunda Sala Penal de la Suprema Corte de Justicia,

FALLA:

Primero: Rechaza el recurso de casacidén interpuesto por Kelvin Diaz Arias, contra la sentencia num.
0294-2016-SSEN-00017, dictada por la Cdmara Penal de la Corte de Apelacién del Departamento Judicial de San
Cristobal el 28 de enero de 2016, cuyo dispositivo se copia en parte anterior de la presente decisidn;

Segundo: Exime al recurrente del pago de costas;

Tercero: Ordena a la secretaria general de esta Suprema Corte de Justicia notificar a las partes y al Juez de la
Ejecucion de la Pena del Departamento Judicial de San Cristdbal, la presente decision.

Firmado: Miriam Concepcion German Brito, Esther Elisa Agelan Casasnovas, Alejandro Adolfo Moscoso Segarra
y Fran Euclides Soto Sanchez. Cristiana A. Rosario V., Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaria General,
que certifico.



