Sentencia impugnada: Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacion del Distrito Nacional, del 18 de
abril de 2013.

Materia: Civil.

Recurrente: Comisién Nacional de Energia (CNE).

Abogados: Licdas. Paola Miranda, Maribel Sosa Nina y Lic. Juan Luis Villanueva Beato.

Recurrido: Press Tribune Limited

Abogados: Licdos. Ulises Morlas Pérez, Santiago Rodriguez Tejada y Licda. Gina Pichardo Rodriguez.

SALA CIVILY COMERCIAL.
Rechaza.

Audiencia publica del 31 de agosto de 2018.
Preside: Francisco Antonio Jerez Mena.

D10S, PATRIA Y LIBERTAD

En nombre de la Republica, la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, actuando como Corte de
Casacion, dicta en audiencia publica la sentencia siguiente:

Sobre el recurso de casacidon interpuesto por la Comisién Nacional de Energia (CNE), institucién del Estado
Dominicano, con personalidad juridica de derecho publico, patrimonio propio y capacidad para adquirir, ejercer
derechos y contraer obligaciones, creada mediante la Ley General de Electricidad nium. 125-01, de fecha 26 de julio
de 2001, modificada por la Ley nim. 186-07, de fecha 6 de agosto de 2007, con su domicilio social en la avenida
Réomulo Betancourt nim. 361, ensanche Bella Vista de esta ciudad, debidamente representada por su director
ejecutivo, Enrique Ramirez Rodriguez, dominicano, mayor de edad, titular de la cédula de identidad y electoral
num. 047-0012193-4, domiciliado y residente en esta ciudad, contra la sentencia civil nUm. 244-2013, de fecha 18
de abril de 2013, dictada por la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacidn del Distrito
Nacional, cuyo dispositivo figura copiado mas adelante;Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido en la lectura de sus conclusiones a la Lcda. Paola Miranda, por siy por los Lcdos. Maribel Sosa Nina y Juan
Luis Villanueva Beato, abogados de la parte recurrente, Comisién Nacional de Energia (CNE);

Oido en la lectura de sus conclusiones a los Lcdos. Ulises Morlas Pérez, por si y por Santiago Rodriguez Tejada y
Gina Pichardo Rodriguez, abogados de la parte recurrida, Press Tribune Limited;

Oido el dictamen de la magistrada procuradora general adjunta de la Republica, el cual termina: “Unico: Que
procede acoger el recurso de casacion incoado por la Comisién Nacional de Energia (CNE), contra la sentencia No.
244-2013 del 18 de abril del afio 2013, dictada por la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de
Apelacion del Distrito Nacional”;



Visto el memorial de casacion depositado en la Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia, el 13 de
junio de 2013, suscrito por los Lcdos. Maribel Sosa Nina y Juan Luis Villanueva Beato, abogados de la parte
recurrente, Comisién Nacional de Energia (CNE), en el cual se invocan los medios de casacion que se indicaran mas
adelante;

Visto el memorial de defensa depositado en la Secretaria General de la Suprema Corte de Justicia, el 13 de
septiembre de 2013, suscrito por los Lcdos. Gina Pichardo Rodriguez y Santiago Rodriguez Tejada, abogados de la
parte recurrida, Press Tribune Limited;

Vistos, la Constitucién de la Republica, los Tratados Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la
Republica Dominicana es signataria, las decisiones dictadas en materia constitucional; la Ley nim. 25-91, de fecha
15 de octubre de 1991, modificada por la Ley num. 156-97, de fecha 10 de julio de 1997, los articulos 1 y 65 de la
Ley nim. 3726-53, sobre Procedimiento de Casacion, de fecha 29 de diciembre de 1953, modificada por la Ley
num. 491-08, de fecha 19 de diciembre de 2008;

La CORTE, en audiencia publica del 27 de mayo de 2015, estando presentes los magistrados Julio César
Castafios Guzmadn, presidente; Victor José Castellanos Estrella, Martha Olga Garcia Santamaria y José Alberto
Cruceta Almanzar, asistidos del secretario;

Visto el auto dictado el 28 de agosto de 2018, por el magistrado Francisco Antonio Jerez Mena, presidente de la
Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, por medio del cual se llama a si mismo y a los magistrados
Manuel Alexis Read Ortiz, Pilar Jiménez Ortiz y Blas Rafael Fernandez Gdmez, jueces de esta sala, para integrarse a
esta en la deliberacién y fallo del recurso de casacion de que se trata, de conformidad con la Ley num. 926-35, de
fecha 21 de julio de 1935, reformada por el articulo 2 de la Ley nim. 294-40, de fecha 20 de mayo de 1940, y
después de haber deliberado los jueces signatarios de este fallo;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que ella se refiere, revelan que: a) con
motivo de la demanda en cobro de valores incoada por la entidad Press Tribune Limited, contra Comisidn Nacional
de Energia (CNE), la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, dicté el 5 de julio de 2012 la sentencia nim. 00977-2012, cuyo dispositivo copiado textualmente es el
siguiente: “PRIMERO: Ratifica el defecto pronunciado en audiencia de fecha 15 de junio del 2011, en contra de la
parte demandada, la Comisidon Nacional de Energia (CNE), por falta de no comparecer no obstante haber sido
citado legalmente; SEGUNDO: En cuanto a la forma, declara buena y valida la demanda en Cobro de Valores
interpuesta por la sociedad PRESS TRIBUNE LIMITED, en contra de la institucion Comisiéon Nacional de Energia
(CNE), al pago de la suma de Ciento Sesenta y Siete Mil Setecientos Cincuenta y Tres Délares de los Estados Unidos
de América (USS$167,753.00), de acuerdo a la tasa oficial del Banco Central de la Republica Dominicana, por las
razones anteriormente expuestas; CUARTO: Condenar a la parte demandada, Comisidon Nacional de Energia (CNE),
a pagar los intereses y cargos convencionales de un 1.8% mensual, generados a partir de la fecha de introduccion
de la demanda en justicia hasta la total ejecucion de la sentencia a intervenir, por ser lo convenido entre las partes;
QUINTO: Condena a la parte demandada, Comisién Nacional de Energia (CNE), al pago de las costas del
procedimiento, y se ordena la distraccion en provecho de los licenciados Santiago Rodriguez Tejada y Gina
Pichardo Rodriguez, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad; SEXTO: Comisiona a la ministerial Ruth
Esther Rosario H., ordinario de esta sala, para la notificacién de esta sentencia”; b) no conforme con dicha
decision, la Comision Nacional de Energia (CNE) interpuso formal recurso de apelacién, mediante acto num.
2645-12, de fecha 24 de agosto de 2012, instrumentado por el ministerial Edward Ramon Rosario Batista, alguacil
ordinario de la Cuarta Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en ocasién
del cual la Segunda Sala de la Camara Civil y Comercial de la Corte de Apelacidn del Distrito Nacional, dict6 el 18 de
abril de 2013, la sentencia civil nim. 244-2013, ahora impugnada, cuyo dispositivo copiado textualmente es el
siguiente: “PRIMERO: DECLARA bueno y vdlido en cuanto a la forma el recurso de apelacion (sic) Comision Nacional
de Energia (CNE), mediante acto No. 2645/12, de fecha 24 de agosto del afio 2012, del ministerial Edward Ramdn
Rosario Batista, ordinario de la Cuarta Sala de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, contra la sentencia civil No. 00977-2012, relativa al expediente No. 036-2011-00462, dictada en fecha 05
de julio del afio 2012, por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del



Distrito Nacional, a favor de la entidad Press Tribune Limited, por haberse realizado conforme los preceptos legales
que rigen la materia; SEGUNDO: ACOGE en parte cuanto (sic) al fondo el indicado recurso de apelacion, MODIFICA
la sentencia apelada en su ordinal TERCERO, para que en lo adelante lea “Se condena a la parte demandada,
Comision Nacional de Energia (CNE), al pago de la suma de Noventa y Siete Mil Doscientos Cincuenta Délares de los
Estados Unidos de Norteamérica (US597,250.00) de acuerdo a la tasa oficial del Banco Central de la Republica
Dominicana”; TERCERO: CONFIRMA los demds aspectos de la sentencia impugnada”;

Considerando, que la parte recurrente propone como medios de casacidn, los siguientes: “Primer Medio:
Desnaturalizacion de los hechos de la causa; Segundo Medio: Falta de motivos, violacidn del articulo 141 del
Cddigo de Procedimiento Civil”;

Considerando, que para una mejor compresion del asunto y previo a dar respuesta a los indicados medios de
casacion, resulta util sefalar que del examen de la sentencia impugnada se extraen las cuestiones facticas y
juridicas siguientes que: 1) en fecha 19 de febrero de 2008 la Comisidn Nacional de la Energia (CNE) suscribid el
contrato de publicidad nim. 00883 con la entidad Press Tribune Limited para la publicacion de un informe
editorial, el cual tendria un costo de noventa y siete mil ochocientos euros (EU$97,800.00); 2) a dicho acuerdo de
publicidad se le hizo una adenda en fecha 5 de agosto de 2008 y posteriormente, las partes en fecha 10 de junio de
2010, suscribieron un acuerdo extrajudicial de reconocimiento de deuda; 3) la entidad Press Tribune Limited,
demandd en cobro a la Comision Nacional de Energia (CNE), por el incumplimiento en su obligacién de pago; 4) la
demanda fue acogida por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional y condend a la Comisién Nacional de Energia (CNE), al pago de US$167,753 ddlares por valores
adeudados; 5) no conforme con la decisidn, la demandada original, hoy recurrente en casacién, apel6 el fallo ante
la Segunda Sala de la Cdmara Civil y Comercial de la Corte de Apelacidn del Distrito Nacional, la cual mediante
decision nim. 244-2013, acogio en parte el recurso, modificé el monto condenatorio y la confirmé en sus demas
aspectos;

Considerando, que en el primer medio de casacién planteado la recurrente, alega, en sintesis, que la corte a
qua incurrio en desnaturalizacion de los hechos al indicar en su considerando num. 16 de su pagina 14, que en el
ordinal quinto del acuerdo extrajudicial de reconocimiento de deuda se estipuld, que en caso de incumplimiento
de una de las cuotas a pagar dicha actuacién equivaldria a la no existencia del referido acuerdo y que la relacién
contractual imperante entre las partes es la adenda al contrato de publicidad num. 00883, de fecha 19 de febrero
de 2008, cuando dicho argumento no fue presentado ante la alzada; que la corte a qua, no podia afirmar que el
acuerdo extrajudicial era inexistente pues no se ha pronunciado judicialmente su resolucidn o rescisién sino que,
por el contrario, debid ser aplicado al monto que se habia consignado donde se establece como balance pendiente
de pago la cantidad de US$60,000.00, sin embargo, al estimar la corte a qua que dicho acuerdo era inexistente
desnaturalizé los hechos;

Considerando, que la corte a qua para fallar en el sentido en que lo hizo, expuso en sus motivaciones, lo
siguiente: “que en fecha 10 de junio del afio 2012, fue suscrito entre las partes el Acuerdo Extrajudicial de
Reconocimiento de Deuda, mediante el cual se acordd en las cldusulas Segunda y Quinta, lo siguiente: “Segundo:
Que Don Enrique Ramirez en la adecuada representacion que ostenta de la Comisidon Nacional de Energia y en su
legitima capacidad para comprometer el patrimonio de la institucidn, reitera el reconocimiento de la deuda hacia
Press Tribune y acepta el descuento del 30% ofrecido por esta agencia sobre el importe final de la deuda, por
medio del cual el importe debido a Press Tribune es de US$70,000.00 (setenta mil ddlares norteamericanos).
Quinto: que Press Tribune se reserva el derecho a iniciar acciones legales en contra de la Comisién Nacional de
Energia de incumplirse los términos de este acuerdo. En tal caso, el foro jurisdiccional de (sic) terminara de
acuerdo con la cldusula nueve del contrato de publicidad No. 00883 y se procedera ante el incumplimiento
contractual como si este acuerdo no hubiera tenido lugar, procediendo a la reclamacién total del importe total
debido mas los intereses que correspondan segun la cldusula 2.3 del contrato publicitario”;

Considerando, que contindan las motivaciones de la corte a qua: “que en cuanto al argumento de la parte
recurrente de que la deuda solo asciende a US$70,000.00 por la firma del acuerdo extrajudicial de reconocimiento
de deuda, esta alzada es del criterio que conforme el ordinal Quinto del referido acuerdo, es posible determinar



que su incumplimiento equivalia a la no existencia del mismo, y en vista de que la parte recurrente solo cumplié
con el pago de la primera cuota de US$10,000.00 de este ultimo acuerdo, segun lo afirma la propia recurrida, se
entiende que las relaciones de las partes se rigen por el addendum (sic) del contrato de publicidad No. 00883, esto
ultimo en vista de que conforme el acto introductivo de demanda original, la entidad Press Tribune Limited
reclama valores en ddélares no en euros como se estipuld en el primer contrato; que la parte recurrida ha
reconocido los siguientes abonos a favor de la recurrente: US$24,000.00, US$9,750.00 y US$10,000.00 para un
total de US$43,750.00, sin embargo, la parte demandada original, ahora recurrente, Comision Nacional de Energia
(CNE), no ha demostrado haber cumplido con la totalidad del pago, segun las disposiciones del articulo 1234 del
Cadigo Civil, por lo que en la especie el crédito resulta ser cierto, en virtud del contrato de publicidad y su
addendum, (sic) liquido estableciendo que dicha obligacion involucra la suma de US$141,000.00, de lo que se
deducen los USS$43,750.00 pagados por dicha parte, por lo que la acreencia asciende a la suma de RD$97,250.00 y
es exigible en vista de la pérdida del beneficio del término”;

Considerando, que con respecto al vicio invocado por el recurrente de desnaturalizacién de los hechos y
documentos de la causa, es preciso sefialar, que esta Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, como
Corte de Casacion, tiene la facultad excepcional de observar si los jueces han dotado a los documentos aportados
al debate de su verdadero sentido y alcance vy si las situaciones constatadas son contrarias o no a las plasmadas en
las documentaciones depositadas;

Considerando, que del estudio del Acuerdo Extrajudicial de Reconocimiento de Deuda de fecha 2 de junio de
2010, suscrito entre la Comisidn Nacional de la Energia de la Republica Dominicana y la entidad Press Tribune LTD,
las partes acordaron en su ordinal segundo lo siguiente: “que Don Enrique Ramirez, en la adecuada representacion
que ostenta de la Comisién Nacional de la Energia y en su legitima capacidad para comprometer el patrimonio de
la institucidn, reitera el reconocimiento de la deuda hacia Pres Tribune y acepta el descuento del 30% ofrecido por
esta agencia sobre el importe final de la deuda, por medio del cual el importe debido a Press Tribune es de
USD70.000 (setenta mil dolares norteamericanos). El presente acuerdo es vinculante a nivel presupuestario, toda
vez que su suscripcion compromete el presupuesto de la Comision Nacional de la Energia (@)” y en su ordinal
Quinto se establecié: “que Press Tribune se reserva el derecho a inciciar acciones legales contra la Comision
Nacional de la Energia de incumplirse los términos de este acuerdo. En tal caso, el foro jurisdiccional se
determinard de acuerdo con la cldusula nueve del contrato de publicidad no. 00883 y se procedera ante el
incumplimiento contractual como si este acuerdo no hubiera tenido lugar procediendo a la reclamaciéon del
importe total debido mas los intereses que correspondan segun la clausula 2.3 del contrato publicitario”;

Considerando, que de la lectura del referido Acuerdo Extrajudicial en Reconocimiento de Deuda,
especificamente en su ordinal quinto se advierte que, tal como indicd la corte a qua, que al haber un
incumplimiento de la Comisién Nacional de Energia en su obligacidn de pago perdié el beneficio del descuento del
30% sobre el monto adeudado, por tanto, se hace exigible su totalidad, tal como sefiald la corte a qua, en tal
sentido, no incurrié en la desnaturalizacidn de dicho documento, pues no modificé ni desvirtué el contenido de sus
clausulas ni los hechos que le fueron presentados, razén por la cual procede desestimar el primer medio;

Considerando, que la parte recurrente alega en su segundo medio de casacion, lo siguiente: que los jueces tienen la
obligacién al momento de redactar la sentencia de indicar los fundamentos de hecho y de derecho que le sirven de
sustento a su decisidn; que la corte a qua, acogid parcialmente el recurso en cuanto al fondo y asumio la resolucion del
acuerdo extrajudicial de reconocimiento de deuda sin explicar cuales fueron sus motivos para llegar a tal conclusion y
mas aun, cuando este no fue un hecho argumentado por las partes; que la parte recurrente sefiala: “mas aun las
referencias sobre este particular no aluden en modo alguno a que la corte a qua valord alguna decision judicial que
declarara la rescision o resolucion del indicado acuerdo, lo cual es una franca falta de motivacién en la sentencia”;

Considerando, que del estudio de la sentencia impugnada se desprende, que la corte a qua examind todas las
piezas que les fueron aportadas, en especial, el contrato de publicidad que contiene el origen del crédito
reclamado en justicia; que la alzada comprobd que el hoy recurrido habia cumplido con su obligacién contractual y
el anunciante no habia pagado la totalidad del servicio contratado; que contrario a lo que alega el ahora
recurrente, esta Corte de Casacidon ha comprobado, que la sentencia no esta afectada de un déficit motivacional



pues contiene una congruente y completa exposicion de los hechos y circunstancias de la causa, como una
motivacidn suficiente, pertinente y coherente, que ha permitido a esta Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte
de Justicia, ejercer su poder de control y determinar que, en la especie, se ha hecho una correcta aplicacién del
derecho; en consecuencia, procede desestimar el medio examinado y con ello el presente recurso de casacion.

Por tales motivos, Primero: Rechaza el recurso de casacidon interpuesto por la Comisién Nacional de Energia
(CNE), contra la sentencia civil nim. 244-2013, dictada el 18 de abril de 2013, por la Segunda Sala de la Camara
Civil y Comercial de la Corte de Apelacidn del Distrito Nacional, cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior
del presente fallo; Segundo: Condena a la Comisidn Nacional de Energia (CNE), al pago de las costas del
procedimiento y ordena su distraccién a favor de los Lcdos. Santiago Rodriguez Tejada y Gina Pichardo Rodriguez,
abogados de la parte recurrida, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.

Asi ha sido hecho y juzgado por la Sala Civil y Comercial de la Suprema Corte de Justicia, como Corte de
Casacion, y la sentencia pronunciada por la misma en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, en su audiencia
publica del 31 de agosto de 2018, afios 1752 de la Independencia y 1562 de la Restauracidn.

Firmado: Francisco Antonio Jerez Mena, Manuel Alexis Read Ortiz , Pilar Jiménez Ortiz y Blas Rafael Fernandez
Gomez. Cristiana A. Rosario, Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la
audiencia publica del dia, mes y afio en él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaria General,
que certifico.



