Sentencia impugnada: Camara Civil de la Corte de Apelacién de San Cristébal, del 29 de julio de 2016.
Materia: Laboral.

Recurrentes: Melvin Canelo Santana y Yacairo Miguel De los Santos Garabito.

Abogados: Lic. Mario Tomas Andujar y Licda. Pura Tamarez Taveras.

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, actuando como Corte de Casacidon, competente para conocer
las materias de tierras, laboral, contencioso administrativo y contencioso tributario, regularmente constituida por
los magistrados Manuel Alexis Read Ortiz, presidente, Manuel R. Herrera Carbuccia, Moisés A. Ferrer Landrdn,
Anselmo Alejandro Bello F. y Rafael Vasquez Goico, miembros, asistidos de la secretaria de la Sala, en la sede de la
Suprema Corte de Justicia, ubicada en Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, en fecha 29 de noviembre de
2019, afio 176° de la Independencia y afio 157° de la Restauracidn, dicta en audiencia publica, la siguiente
sentencia:

Apoderada del recurso de casacion interpuesto por Melvin Canelo Santana y Yacairo Miguel de los Santos
Garabito, contra la sentencia nim. 38-2016 de fecha 29 de julio de 2016, dictada por la Cdmara Civil de la Corte de
Apelacion del Departamento Judicial de San Cristébal, en atribuciones laborales, cuyo dispositivo figura copiado
mas adelante.

I. Tramites del recurso

El recurso de casacion fue interpuesto mediante memorial depositado en fecha 27 de septiembre de 2016 en la
secretaria de la Cdmara Civil de la Corte de Apelacidén del Departamento Judicial de San Cristébal, a requerimiento
de Melvin Canelo Santana y Yacairo Miguel de los Santos Garabito, dominicanos, titulares de las cédulas de
identidad y electoral nims. 002-0167060-1 y 402-2188516-9, con eleccién de domicilio en la oficina de sus
abogados constituidos los Lcdos. Mario Tomds Andujar y Pura Tamarez Taveras, dominicanos, tenedores de las
cédulas de identidad y electoral nums. 104-0004043-1 y 002-0033877-0, ubicada en la calle Sdnchez num. 17, edif.
Paseo Magalys, apto. 202, municipio y provincia San Cristébal.

La notificacion del recurso a la parte recurrida empresa AS Athletics, SRL., se realizd mediante acto num.
218-216 de fecha 7 de octubre de 2016 instrumentado por Joyling Andrés Cipion Castro, alguacil ordinario del
Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Cristébal.

Mediante resolucién num. 3616-2018, dictada en fecha 22 de octubre de 2018 por la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, se declaré el defecto de la parte recurrida AS Athletics, SRL.

La audiencia fue celebrada por esta Tercera Sala, en atribuciones laborales, en fecha 4 de septiembre de 2019,
integrada por los magistrados Anselmo Alejandro Bello F., en funciones de presidente, Moisés A. Ferrer Landron y
Ana Magnolia Méndez Cabrera, jueces miembros, asistidos de la secretaria y del ministerial, tramite que una vez
concluido coloca el expediente en condiciones de ser decidido.

Il. Antecedentes

Sustentado en un alegado despido injustificado, Yacairo Miguel de los Santos Garabito y Melvin Canelo Santana
incoaron una demanda en pago de prestaciones laborales, derechos adquiridos e indemnizaciones por dafios y
perjuicios contra AS Athletics, SRL., dictando el Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial de San Cristébal la sentencia
nam. 108/2015 de fecha 18 de agosto de 2015, cuyo dispositivo dispone textualmente lo siguiente:

PRIMERO: DECLARA REGULAR, en cuanto a la forma, por alegada causa de despido injustificado y reparacién en
dafios y perjuicios, de fecha dieciséis (16) del mes de enero del afio dos mil quince (2015), incoada por los sefiores



YACAIRO MIGUEL DE LOS SANTOS GARABITOS y MELVIN CANELO SANTANA, en contra de la empresa AS
ATHLETICS, SRL., por haberse interpuesto de conformidad con la ley que rige la materia. SEGUNDO: ACOGE en
cuanto al fondo, la demanda en cobro de prestaciones laborales, por despido injustificado, en consecuencia
DECLARA RESUELTO el contrato de trabajo que por tiempo indefinido unia a las partes, por la causa de despido
injustificado, con responsabilidad para el empleador; por los motivos antes expuestos, por ser justo y reposar en
base legal. TERCERO: CONDENA a la parte demandada, AS ATHLETICS, SRL., a pagar a los demandantes YACAIRO
MIGUEL DE LOS SANTOS GARABITOS y MELVIN CANELO SANTANA, los valores siguientes: A) YACAIRO MIGUEL DE
LOS SANTOS GARABITOS, en base a un salario de Siete mil doscientos veintidds pesos (RD$7,220.00) mensual, para
un salario diario de Trescientos dos pesos con 98/100 (RD$302.98), en razén de un tiempo de labores de diez (10)
meses y veintitrés (23) dias, los siguientes valores: a) catorce (14) dias de salario ordinario de preaviso, ascendente
a la suma de Cuatro mil doscientos cuarenta y un pesos con 72/100 (RD$4,241.72). b) trece (13) dias de salario
ordinario de cesantia, ascendente a la suma de Tres mil novecientos treinta pesos con 74/100 (RD$3,938.74). c)
seis (6) meses de salario ordinario por aplicacién del ordinal 32 del articulo 95 del Cédigo de Trabajo dominicano,
ascendente a la suma de Cuarenta y tres mil trescientos veinte pesos con 08/100 (RD$43,320.08). B) MELVIN
CANELO SANTANA, en base a un salario de Nueve mil seiscientos seis pesos 10/100 (RDS$9,966.10) mensual, para
un salario diario de Cuatrocientos dieciocho pesos con 21/100 (RDS418.21), en razén de un tiempo de labores de
cuatro (4) afios, nueve (9) meses y trece (13) dias, los siguientes valores: a) veintiocho (28) dias de salario
ordinario de preaviso, ascendente a la suma de Once mil setecientos nueve pesos con 88/100 (RD$11,709.88). b)
noventa y siete (97) dias de salario ordinario de cesantia, ascendentes a la suma de Cuarenta mil quinientos
sesenta y seis pesos con 37/100 (RD$40,566.37). c) seis (6) meses de salario ordinario por aplicacién del ordinal 32
del articulo 95 del Cddigo de trabajo dominicano, ascendente a la suma de Cincuenta y nueve mil setecientos
noventa y cinco pesos con 67/100 (RD$59,795.67). CUARTO: ORDENA a la parte demandada, AS ATHLETICS, SRL.,
tomar en cuenta en las presentes condenaciones la variacién en el valor de la moneda en base a la evaluacién del
indice general de los precios al consumidor elaborado por el Banco Central de la Republica Dominicana. QUINTO:
CONDENA a la parte demandada al pago de las costas del procedimiento, en distraccion y provecho de los LCDOS.
MARIO TOMAS ANDUJAR MORA y PURA TAMAREZ TAVERAS, quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad.
SEXTO: COMISIONA a un ministerial de este tribunal, para la notificacién de la presente sentencia (sic).

La referida sentencia fue recurrida en apelacion por AS Athletics, SRL., mediante instancia de fecha 9 de
septiembre de 2015, dictando la Camara Civil de la Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Cristdbal,
en atribuciones laborales, la sentencia nim. 38-2016 de fecha 29 de julio de 2016, objeto del presente recurso de
casacion y que textualmente dispone lo siguiente:

PRIMERO: En cuanto al fondo, en mérito de los motivos expuestos y por el poder con que la ley inviste a los
tribunales de alzada, ACOGE de manera parcial, el recurso de apelacion interpuesto por la empresa intimante AS
ATHLETICS, SRL., contra sentencia laboral nimero 108/2015, de fecha 18 de agosto del 2015, dictada por el
Juzgado de Trabajo del Distrito Judicial de San Cristdbal, y en consecuencia MODIFICA los articulos SEGUNDO,
TERCERO, por lo que revoca la letra B, con sus ordinales; a, b y c, y articulo CINCO, confirmando los demas puntos
del dispositivo de la sentencia recurrida, para que en lo adelante se lea: 1) Acoge en cuanto al fondo la demanda
en cobro de prestaciones laborales por despido injustificado, solo respecto al intimado YACAIRO MIGUEL DE LOS
SANTOS GARABITOS, condenando a la parte intimante a pagar al mismo, conforme a estipulado en la sentencia
apelada, esto es en el letra A, con sus ordinales a, b y c. 2) Rechaza la demanda en prestaciones laborales, por
despido injustificado, incoada por el intimado MELVIN CANELO SANTANA. SEGUNDO: Se compensan las costas, por
haber sucumbido ambas partes en algunas de sus pretensiones (sic).

Ill. Medios de casacién

La parte recurrente en sustento de su recurso de casacion invoca los siguientes medios: “Primer medio:
Inobservancia de la Ley. Segundo medio: Inobservancia y errénea valoracién de las pruebas testimoniales aportada
por la parte recurrente. Tercer medio: Error grosero. Cuarto medio: Inobservancia de la ley. Quinto medio:
Inobservancia de la Constitucidn” (sic).

IV. Considerandos de la Tercera Sala, después de deliberar



Juez ponente: Manuel R. Herrera Carbuccia

En atencidn a la Constitucion de la Republica, al articulo 9 de la Ley num. 156-97 de fecha 10 de julio de 1997,
qgue modifico la Ley nim. nim. 25-91 de fecha 15 de octubre de 1991, Organica de la Suprema Corte de Justicia, al
articulo 1 de la Ley nim. 3726-53 del 29 de diciembre de 1953 sobre Procedimiento de Casacién, modificada por la
Ley nim. 491-08, del 19 de diciembre de 2008, esta Sala es competente para conocer del presente recurso de
casacion.

En la especie la parte recurrente alega violacion al art. 62 de la Constitucidn, sin indicar en qué consiste esa
violacion en la sentencia impugnada ni cual es el agravio que le ha sido ocasionado en relacion al contenido de la
sentencia y la Constitucion, por lo cual el mismo no es ponderable, toda vez que la sola enunciacién no conlleva al
examen de dicho medio.

V. Incidentes
En cuanto a la inadmisibilidad del recurso de casacion

Previo al examen de los motivos que sustentan el recurso de casacién, esta Tercera Sala procedera a examinar
si cumple con los requisitos de admisibilidad exigidos para su interposicion, asunto que puede ser examinado de
oficio.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 641 del Codigo Trabajo, no serd admisible el recurso de casacién
cuando la sentencia imponga una condenacion que no exceda de veinte (20) salarios minimos.

En lo atinente a este proceso, es necesario citar las disposiciones de los articulos 455 y 456 del Cddigo de
Trabajo, los cuales disponen lo siguiente: art. 455: “El Comité estara encargado de fijar tarifas de salarios minimos
para los trabajadores de todas las actividades econdmicas, incluyendo las agricolas, comerciales, industriales o de
cualquiera otra naturaleza que se realicen en la Republica, asi como la forma en que estos salarios deban pagarse.
Dichas tarifas pueden ser de caracter nacional, regional, provincial, municipal, para el Distrito Nacional o
exclusivamente para una empresa determinada; y art. 456: Las tarifas de salarios minimos en cada actividad
econdmica seran revisadas de oficio por el Comité, por lo menos una vez cada dos afios [...]".

Al momento de la terminacidn del contrato de trabajo suscrito entre las partes que se produjo en fecha 16 de
diciembre de 2014 segun la comunicacion de despido, estaba vigente la resolucion nim. 8-2013, dictada por el
Comité Nacional de Salarios de fecha 27 de septiembre de 2013, que establece un salario minimo de siete mil
doscientos veinte pesos con 00/100 (RD$7,220.00) mensuales para los trabajadores que prestan servicios en las
empresas de zonas francas industriales, por lo que el monto de veinte (20) salarios minimos ascendia a ciento
cuarenta y cuatro mil cuatrocientos pesos con 00/00 (RD$144,400.00).

La sentencia impugnada confirma parcialmente, las condenaciones dispuestas en el literal A del numeral
tercero de la sentencia de primer grado respecto de Yacairo Miguel de los Santos cuyos montos y conceptos son
las siguientes: a) catorce (14) dias de salario ordinario de preaviso, ascendente a la suma de cuatro mil doscientos
cuarenta y uno con 72/100 (RDS4,241.72); b) trece (13) dias de salario ordinario de cesantia, ascendente a la suma
de tres mil novecientos treinta pesos con 74/100 (RDS$3,938.74); c) seis (6) meses de salario ordinario por
aplicacién del ordinal 32 del articulo 95 del Cédigo de Trabajo dominicano, ascendente a la suma de cuarenta y tres
mil trescientos veinte pesos con 08/100 (RDS43,320.08); para un total en las presentes condenaciones de
cincuenta y un mil quinientos pesos con 54/100 (RD$51,500.54), suma que no excede la cantidad de veinte (20)
salarios minimos que establece el articulo 641 del Cédigo de Trabajo.

En atencién a las circunstancias referidas al no cumplir el presente recurso de casacién con las condiciones
exigidas para su admisibilidad, relativas al monto exigido por el articulo 641 del Cédigo de Trabajo para interponer
esta via extraordinaria de impugnacion, procede que esta Tercera Sala lo declare inadmisible de oficio, lo que
impide ponderar los medios de casacidén propuestos, en razén de que la inadmisibilidad por su propia naturaleza,
elude el conocimiento del fondo de la cuestion planteada, en el presente caso, el examen del recurso del que ha
sido apoderada esta Sala.

Conforme lo dispuesto por el numeral 2 del articulo 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacién, cuando el



recurso de casacion es decidido por un medio suplido de oficio por la Suprema Corte de Justicia, como ocurre en el
presente caso, las costas del proceso pueden ser compensadas.

VI. Decisidn

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia, de conformidad con la Constitucion de la Republica, la norma
legal aplicada al caso y con base en los motivos expuestos, dicta por autoridad y mandato de la ley la siguiente
decision:

FALLA

PRIMERO: Declara INADMISIBLE el recurso de casacion interpuesto por Melvin Canelo Santana y Yacairo Miguel
de los Santos, contra la sentencia nim. 38-2016 de fecha 29 de julio de 2016, dictada por la Cdmara Civil de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Cristdbal, en atribuciones laborales, cuyo dispositivo ha sido
copiado en parte anterior del presente fallo.

SEGUNDO: COMPENSA las costas del procedimiento.

(Firmados). Manuel A. Read Ortiz.- Manuel R. Herrera Carbuccia.- Moisés A. Ferrer Landrén.-Anselmo Alejandro
Bello F.- Rafael Vasquez Goico.

César José Garcia Lucas, Secretario General de la Suprema Corte de Justicia, CERTIFICO, que la sentencia que
antecede ha sido dada y firmada por los jueces que figuran en ella, en la fecha arriba indicada, y leida en Ila
audiencia publica del dia, mes y afio en ella expresados.

La presente copia se expide en Santo Domingo, Distrito Nacional, hoy dia 13 de diciembre de 2019, a solicitud
de parte interesada, exonerada de pagos de recibos y sellos de impuestos internos. César José Garcia Lucas.
Secretario General



