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EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
SENTENCIA TC/0431/17

Referencia: Expediente ndm. TC-05-
2016-0233, relativo al recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo
incoado por Edickson Figueroa Feliz contra
la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por
la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el once (11) de febrero de
dos mil dieciseis (2016).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los quince (15) dias del mes de agosto del afio dos mil diecisiete
(2017).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados Milton
Ray Guevara, presidente; Hermogenes Acosta de los Santos, Ana Isabel Bonilla
Hernandez, Justo Pedro Castellanos Khoury, Victor Joaquin Castellanos Pizano,
Jottin Cury David, Rafael Diaz Filpo, Wilson S. Gémez Ramirez, Katia Miguelina
Jiménez Martinez e Idelfonso Reyes, en ejercicio de sus competencias
constitucionales y legales, especificamente las previstas en los articulos 185.4 de la
Constitucion, y 9y 94 de la Ley nium. 137-11, Orgéanica del Tribunal Constitucional
y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once
(2011), dicta la siguiente sentencia:

I. ANTECEDENTES

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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1. Descripcion de la decision recurrida

La Sentencia num. 00049-2016, objeto del presente recurso de revision, fue dictada
por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once (11) de febrero de
dos mil dieciséis (2016), en ocasion de la accidén constitucional de amparo
interpuesta por Edickson Figueroa Feliz contra la Fuerza Aérea de la Republica
Dominicana. La parte dispositiva de dicho fallo, copiada textualmente, es la
siguiente:

PRIMERO: ACOGE el medio de inadmision propuesto por la accionada,
Fuerza Aérea de la Republica Dominicana (FARD) vy, la Procuraduria
General Administrativa, y en consecuencia, DECLARA INADMISIBLE la
presente accion constitucional de amparo, interpuesta por el sefior
EDICKSON FIGUEROA FELIZ, en fecha veinte (20) del mes de octubre del
afno dos mil quince (2015), contra la Fuerza Aérea de la Republica
Dominicana (FARD), por encontrarse vencido el plazo de 60 dias a tales
fines, de acuerdo a las disposiciones del articulo 70, numeral 2do., de la Ley
No. 137-11 de fecha 13 de junio del afio 2011, Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, conforme a los
motivos indicados.

SEGUNDO: DECLARA libre de costas el presente proceso de conformidad
con el articulo 72 de la Constitucién Politica de la Republica Dominicana, y
el articulo 66 de la Ley No. 137-11 de fecha 13 de junio de 2011, Organica
del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales.

TERCERO: ORDENA que la presente sentencia sea publicada en el Boletin
del Tribunal Superior Administrativo.

Esta decision fue notificada al sefior Edickson Figueroa Feliz —en sus propias
manos—, parte recurrente, el ocho (8) de abril de dos mil dieciseéis (2016), conforme

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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a la certificacion realizada, en la misma fecha, por la secretaria general del Tribunal
Superior Administrativo.

2. Presentacion del recurso de revision

El recurrente, Edickson Figueroa Feliz, via secretaria general del Tribunal Superior
Administrativo, interpuso el presente recurso el diecinueve (19) de abril de dos mil
dieciséis (2016). El depdsito de dicho recurso se comunico a las partes recurridas —
Fuerza Aérea de la Republica Dominicana y Procuraduria General Administrativa—
mediante el Acto nim. 281-2016, del doce (12) de mayo de dos mil dieciséis (2016),
instrumentado por Jose Reyes Rodriguez, alguacil ordinario del Primer Tribunal
Colegiado de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional.

3.  Fundamentos de la decision recurrida

Las razones expuestas en la sentencia recurrida y en virtud de las que la Segunda
Sala del Tribunal Superior Administrativo declar6o inadmisible la accion
constitucional interpuesta por Edickson Figueroa Feliz, en suma, son las siguientes:

a. Que en esa misma sintonia, en el presente caso se establece que dentro de la
glosa de documentos que componen el expediente se observa que desde la fecha en
gue el sefior EDICKSON FIGUEROA FELIZ, fue dado de baja de las filas militares
de la FARD, esto es, el dia 03 de octubre de 2013, hasta el dia en que incoo la
presente Accion Constitucional de Amparo, a saber, en fecha 20 de octubre de 2015,
han transcurrido 2 afios, 2 semanas y 3 dias, después de que se produjo la susodicha
cancelacion, que a su vez constituye el hecho generador de las violaciones a
derechos fundamentales invocadas por la parte accionante.

b. Que ademas, hemos advertido que entre la desvinculacion del accionante y su
unica solicitud de reintegro, de fecha 02 de febrero de 2015, obra un intervalo de 1

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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ano, 3 meses, 4 semanas y 2 dias, tiempo en que no se puso de manifiesto una
situacién que haya interrumpido, ni suspendido el plazo de sesenta (60) dias para
accionar en amparo.

c. Que si bien es cierto, que cuando se trata de una violacion a un derecho
fundamental en la que se establezca violacion continua esta no debe perimir en el
tiempo, no menos cierto es que tratandose de una presumible conculcacion en lo
relativo al debido proceso administrativo, el legislador ha establecido un plazo
razonable que para la especie es de 60 dias, y por tanto el accionante debi0 ejercer
su accion en amparo dentro de dicho plazo, mas aun cuando tenia conocimiento de
la cancelacion de su nombramiento como Cabo de dicho militar y del procedimiento
que se utilizo para disponer dicha sancién; que plantear ahora dicha violacion
constitucional, en este tipo de casos resulta extemporaneo pues ya han transcurrido
mas de 2 afios, por lo que procede, acoger el medio de inadmision planteado por la
parte accionada y, la Procuraduria General Administrativa, en consecuencia, se
declara inadmisible, por extemporanea la Accién Constitucional de Amparo,
interpuesta por el sefior EDICKSON FIGUEROA FELIZ, conforme a lo establecido
en el numeral 2) del articulo 70 de la Ley No. 137-11, Orgéanica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, tal y como se hara constar
en el dispositivo de la sentencia.

4. Hechosy argumentos juridicos de la parte recurrente en revision

La parte recurrente, Edickson Figueroa Feliz, en el escrito introductorio del presente
recurso de revision constitucional de amparo solicita que se anule la sentencia
recurrida, entre otras cosas, por lo siguiente:

a. A que si bien es cierto de la existencia del plazo legal para accionar
judicialmente contra el recurrido y que su incumplimiento esta sujeto al medio de
inadmision de la prescripcion, no obstante no es menos cierto que la cancelacion
arbitraria de las filas militares constituye un hecho continuo o agravio sucesivo,

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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toda vez que mientras el recurrente esté cancelado de manera arbitraria, el plazo
legal para accionar judicialmente se extiende hasta la fecha actual de la
interposicion de la presente accion judicial en reclamacién de amparo.

b. A que la desvinculacién de militares constituye un hecho continuo, toda vez
que la misma se renueva dia a dia, mientras la Policia Nacional no le haya
notificado formalmente de que su nombramiento ha sido cancelado.

c. A gue no obstante la cancelacion de militares y retiros forzosos constituyen
hechos continuos 0 agravios sucesivos, la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo en funciones de tribunal de amparo, mediante la decision judicial
recurrida procedié a interpretar que el plazo de sesenta dias para accionar
judicialmente prescribid y que por via de consecuencia la accion de amparo deviene
en inadmisible.

d. A que si bien es cierto de la existencia del plazo legal para accionar
judicialmente contra el recurrido y que el recurrente fue cancelado de las filas
castrenses afios antes de la interposicion de la accion de amparo, no obstante no es
menos cierto que la cancelacion de las filas castrenses de militares constituye un
hecho continuo o agravio sucesivo, toda vez que mientras el recurrente esté
cancelado, el plazo legal para accionar judicialmente se extiende hasta la fecha
actual de la interposicion de dicha accion judicial.

e. A gue la aprobacién arbitraria e ilegal de una cancelacion por parte del
recurrido, constituye un hecho continuo, toda vez que la medida tomada de manera
arbitraria se ejecuta mensualmente mientras el mismo no sea militar.

f. A que también constituye un hecho continuo o agravio sucesivo el objeto de
dicha accion judicial toda vez que la ejecucion de la orden general expedida por el
recurrido, se aplica de manera permanente mientras el mismo esté cancelado, lo

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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cual provoca que el objeto de dicha accion judicial sea interminable e
imprescriptible.

g. A que si bien es cierto que la mayoria de acciones judiciales en el sistema
juridico dominicano estan sujetas a plazos perentorios y que la inobservancia de la
misma conlleva ipso facto la inadmisidn de la accion judicial o legal incoada, no
obstante no es menos cierto que todo hecho generador de una accion judicial debe
tener una fecha especifica en la cual se cometio el hecho, entiéndase un punto
generador o de partida en la cual iniciara el plazo legal para accionar en justicia.

h. A que el hecho generador de la accion de amparo u objeto del presente
procedimiento constitucional nunca tuvo un punto de partida para el inicio del plazo
legal en cuestion, toda vez que el recurrido nunca notificé ni comunico al recurrente
gue el mismo ha sido cancelado de las filas castrenses.

i. A que durante el conocimiento del proceso judicial de reclamacidn de amparo,
el recurrido nunca depositd un elemento probatorio que indicara la fecha en que el
recurrente fue cancelado y que el mismo tuvo formal conocimiento en dicha fecha.

j. A que si bien es cierto que el recurrente menciona la fecha de su cancelacion
en el capitulo sobre alegatos de apertura, no obstante no es menos cierto que en el
momento exacto en que el mismo fue cancelado de las filas castrenses o al menos a
los pocos dias de dicha arbitrariedad, el recurrido debid inmediatamente comunicar
formalmente al recurrente para que el mismo tome conocimiento de la medida
tomada por el recurrido y asi haber tenido esta jurisdiccién a-quo una fecha como
punto de partida para el inicio del plazo legal para accionar judicialmente y por via
de consecuencia poder declarar inadmisible la accion de amparo de marras.

k. A que el recurrente invoca en su accion judicial incoada invoca como derecho
fundamental el derecho al debido proceso, el cual fue transgredido de manera
arbitraria por la Jefatura de la Policia Nacional.

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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I. A que los derechos fundamentales no pueden ser salvaguardados mediante
acciones judiciales sujetas a plazos legales o de lo contrario no serian entonces
derechos fundamentales.

m. A que los derechos fundamentales deben ser protegidos por la justicia
dominicana o por el Estado Dominicano, lo cual debe incluir la eliminacion de
trabas u obstaculos legales que impidan a su vez su real proteccion y salvaguarda.

n. Por todo lo antes expuesto en lo referente al plazo para demandar y la
imprescriptibilidad del mismo por el agravio sucesivo sufrido permanentemente por
el recurrente, somos de la hermenéutica constitucional que la presente accion
judicial debid ser acogida.

5. Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrida en revision

El diecinueve (19) de mayo de dos mil dieciséis (2016), la recurrida, Fuerza Aérea
de la Republica Dominicana, depositd un escrito de defensa solicitando el rechazo
del recurso y la ratificacion de la sentencia recurrida. Lo anterior, en sintesis, por los
motivos siguientes:

a. [S]e puede observar que la instancia de la accion de amparo incoada por el
ciudadano Edickson Figueroa Feliz se encuentra desvirtuada de la realidad factica
gue dio al traste a ser dado de baja por mala conducta como Cabo de la Fuerza
Aérea de la Republica Dominicana.

b. Que la Fuerza Aérea de la Republica Dominicana, como dependencia del
Ministerio de Defensa al tenor del articulo 7 de la ley 139-13, orgénica de las
Fuerzas Armadas de la Republica Dominicana y a cuya dependencia pertenecia el
ciudadano Edickson Figueroa Feliz, depositd ante esta honorable sala entre otros,
los documentos justificativos del cumplimiento al debido proceso de ley.

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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c. Que dichos documentos y entre otros que fueron depositados por la
dependencia a la cual pertenecia el accionante Edickson Figueroa Feliz constituye
una prueba de que en el presente caso se observo el debido proceso de ley y se
cumplié con lo establecido en el articulo 69.10 de nuestra Constitucion
salvaguardando el derecho a la defensa del mismo.

d. Que asi las cosas, es preciso sefialar que la cancelacion del accionante
Edickson Figueroa Feliz queda justificada en francas violaciones a disposiciones
disciplinarias que tanto al momento como después del mismo ser admitido en las
filas de las Fuerzas Armadas eran condicién sine qua non para mantenerse en las
filas.

e. Que ese tribunal a través de su sentencia No. 49-2016, de fecha 11/02/2016,
determind que la parte recurrente no demando en su accidén de amparo en tiempo
habil, segln consta en el articulo 70.2 de la Ley 137-11.

f.  Que los jueces que integran esa honorable sala, cumplieron con lo establecido
en la Ley 137-11, organica del Tribunal Constitucional y de los procedimientos
constitucionales establece, por lo que dicha sentencia debe ser ratificada por el
honorable Tribunal Constitucional.

6. Hechosy argumentos de la Procuraduria General Administrativa

La Procuraduria General Administrativa produjo, a su vez, un escrito que deposito
ante la Secretaria General del Tribunal Superior Administrativo el veinticinco (25)
de julio de dos mil dieciséis (2016), solicitando que se rechace el presente recurso,
y precisando lo siguiente:

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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a. Que la sentencia recurrida fue dictada con estricto apego a la Constitucion y
las leyes de la Republica, y contiene motivos de derecho y facticos mas que
suficientes, razon por la cual deberda ser confirmada en todas sus partes.

b. A que esta Procuraduria General solicita a ese Honorable Tribunal rechazar
el presente Recurso de Revision interpuesto por el sefior EDICKSON FIGUEROA
FELIZ, contra la Sentencia N0.0049-2016, de fecha 11-02-2016, dictada por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, en sus atribuciones de Amparo
Constitucional por improcedente, mal fundado y carente de base legal.

7. Pruebas documentales

Las pruebas documentales que obran en el expediente en el tramite del presente
recurso en revision, son, entre otras, las siguientes:

1. Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior
Administrativo el once (11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

2. Certificacion de notificacion de la Sentencia num. 00049-2016, emitida por la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo, emitida por la secretaria general
del Tribunal Superior Administrativo el ocho (8) de abril de dos mil dieciséis (2016),
recibida por Edickson Figueroa Feliz.

3.  Escrito contentivo del recurso de revision de sentencia de amparo, interpuesto
por Edickson Figueroa Feliz diecinueve (19) de abril de dos mil dieciséis (2016),
ante la Secretaria General del Tribunal Superior Administrativo.

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

8. Sintesis del conflicto

Conforme a la documentacién depositada en el expediente y a los hechos invocados
por las partes, el conflicto se generd con la decision adoptada por la Fuerza Aérea
de la Republica Dominicana el tres (3) de octubre de dos mil trece (2013). Dicha
decision dispuso la baja del ciudadano Edickson Figueroa Feliz —quien ostentaba el
grado de cabo—, razon por la cual quedo ipso facto separado del servicio activo que
brindaba como miembro de dicho cuerpo militar.

En tal virtud, Edickson Figueroa Feliz interpuso una accion de amparo ante la
Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo. Este tribunal, mediante su
Sentencia nim. 00049-2016, declard inadmisible por extemporanea la accion
constitucional de amparo al determinar que fue interpuesta fuera del plazo de sesenta
(60) dias previsto —a pena de inadmisibilidad— en el articulo 70.2 de la Ley nam.
137-11.

No conforme con la decision anterior, el ciudadano Edickson Figueroa Feliz
interpuso el presente recurso de revision de amparo.

9. Competencia

Este tribunal se declara competente para conocer del presente recurso de revision
constitucional en materia de amparo, en virtud de lo que establecen los articulos
185.4 de la Constitucion, 9 y 94 de la Ley nam. 137-11, Orgéanica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, del trece (13) de junio de
dos mil once (2011).

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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10. Inadmisibilidad del recurso de revision

El Tribunal Constitucional ha estimado que el presente recurso de revision resulta
inadmisible, en atencion a las siguientes razones:

a. La sentencia de amparo objeto del presente recurso fue notificada al hoy
recurrente, Edickson Figueroa Feliz, el ocho (8) de abril de dos mil dieciséis (2016),
conforme se desprende de la certificacion de notificacion emitida —en la misma
fecha— por la secretaria general del Tribunal Superior Administrativo.

b. Elarticulo 95 de la referida ley num. 137-11 dispone que:

El recurso de revision se interpondra mediante escrito motivado a ser
depositado en la secretaria del juez o tribunal que rindio la sentencia, en un
plazo de cinco dias contados a partir de la fecha de su notificacion.

c. Ensu Sentencia TC/0080/2012, del quince (15) de diciembre de dos mil doce
(2012), este tribunal afirmo que el plazo de cinco (5) dias establecido en el referido
articulo 95 es franco, es decir, “no se le computaran los dias no laborales, ni el
primero ni el altimo dia de la notificacion de la sentencia.”

d. Mas luego, este tribunal constitucional robustecidé el criterio anterior al
considerar que el aludido plazo, ademas de ser franco, su computo debe realizarse
exclusivamente los dias habiles, no asi los dias calendario (TC/0071/13, del 7 de
mayo de 2013); en otras palabras, el tramite de interposicidon de una accion recursiva
como la que nos ocupa debe realizarse en aquellos dias en que el drgano
jurisdiccional se encuentre apto para recibir dicho acto procesal.

e. En laespecie, el recurso de revision fue depositado ante la Secretaria General
del Tribunal Superior Administrativo el diecinueve (19) de abril de dos mil dieciséis
(2016); es decir, siete (7) dias habiles luego de la notificacion de la sentencia

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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recurrida, la cual fue realizada —como hemos dicho— el ocho (8) de abril de dos mil
dieciséis (2016), por lo que la interposicién del mismo fue hecha a destiempo.

f.  Unavezel Tribunal ha advertido que la parte recurrente incurrié en una omisién
procesal atribuible a su propia persona, como es no interponer el presente recurso en
el plazo previsto por la ley, sino méas bien, estando vencido el mismo, ha lugar a
declarar —como al efecto se declara— la inadmisibilidad del recurso de revision
interpuesto por Edickson Figueroa Feliz en contra de la Sentencia num. 00049-2016,
dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once (11) de
febrero de dos mil dieciséis (2016), por extemporaneo.

Esta decision, firmada por los jueces del Tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figuran las firmas de los magistrados Leyda Margarita Pifia Medrano,
primera sustituta; Lino Vasquez Samuel, segundo sustituto; y Victor Gémez Bergés,
en razén de que no participaron en la deliberacion y votacion de la presente sentencia
por causas previstas en la Ley.

Por los motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, el Tribunal
Constitucional

DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR la inadmisibilidad del recurso de revision de sentencia
de amparo incoado por Edickson Figueroa Feliz contra la Sentencia num. 00049-
2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once (11)
de febrero de dos mil dieciséis (2016), por extemporaneo.

SEGUNDO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 72, in fine, de la Constitucion de la Repablica, y 7 y 66
de la referida ley num. 137-11.

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).
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TERCERO: COMUNICAR la presente sentencia por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la parte recurrente, Edickson Figueroa Feliz, asi
como a la Fuerza Aérea de la Republica Dominicana, parte recurrida, y a la
Procuraduria General Administrativa.

CUARTO: DISPONER que la presente decision sea publicada en el Boletin del
Tribunal Constitucional.

Firmada: Milton Ray Guevara, Juez Presidente; Hermogenes Acosta de los Santos,
Juez; Ana Isabel Bonilla Hernandez, Jueza; Justo Pedro Castellanos Khoury, Juez;
Victor Joaquin Castellanos Pizano, Juez; Jottin Cury David, Juez; Rafael Diaz Filpo,
Juez; Wilson S. Gémez Ramirez, Juez; Katia Miguelina Jiménez Martinez, Jueza;
Idelfonso Reyes, Juez; Julio José Rojas Baez, Secretario.

La presente sentencia es dada y firmada por los sefiores jueces del Tribunal
Constitucional que anteceden, en la sesion del Pleno celebrada el dia, mes y afio
anteriormente expresados, y publicada por mi, secretario del Tribunal
Constitucional, que certifico.

Julio José Rojas Béez
Secretario

Expediente nim. TC-05-2016-0233, relativo al recurso de revisidn constitucional de sentencia de amparo incoado por Edickson
Figueroa Feliz contra la Sentencia nim. 00049-2016, dictada por la Segunda Sala del Tribunal Superior Administrativo el once
(11) de febrero de dos mil dieciséis (2016).

Pagina 13 de 13



