Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
SENTENCIA TC/0669/18

Referencia: Expediente num. TC-05-
2018-0266, relativo al recurso de
revision constitucional de sentencia de
amparo incoado por la sefiora Giselle
Amelia Herrera del Castillo, contra la
Sentencia num. 447-02-2018-SCON-
00123, dictada por la Segunda Sala
Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y
Adolescentes del Distrito Nacional el
veintiocho (28) de agosto de dos mil
dieciocho (2018).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los diez (10) dias del mes de diciembre del afio dos mil dieciocho
(2018).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados Milton
Ray Guevara, presidente; Lino Vasquez Samuel, segundo sustituto; Ana Isabel
Bonilla Hernandez, Justo Pedro Castellanos Khoury, Jottin Cury David, Rafael Diaz
Filpo, Victor Gomez Bergés, Wilson S. Gdmez Ramirez y Katia Miguelina Jiménez
Martinez, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales,
especificamente las previstas en los articulos 185.4 de la Constituciony 9y 94 de la
Ley nam. 137-11, Organica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011), dicta la siguiente
sentencia:
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l. ANTECEDENTES

1. Descripcion de la sentencia recurrida en revision constitucional en
materia de amparo

La Sentencia ndm. 447-02-2018-SCON-00123, objeto del presente recurso de
revision constitucional en materia de amparo, fue dictada por la Sala Civil del
Segundo Tribunal de Nifos, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional el
veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciocho (2018). El indicado tribunal rechazo
la accion de amparo interpuesta por la sefiora Giselle Amelia Herrera Del Castillo
en contra del Colegio Bilinglie New Horizons.

En su dispositivo, se hace constar lo siguiente:

PRIMERO: Declara buena y valida, en cuanto a la forma, la presente accion
constitucional de amparo interpuesta por la sefiora Giselle Amelia Herrera
Del Castillo en contra del Colegio Bilingiie New Horizons, respecto a la
menor de edad [*nombre omitido por el Tribunal Constitucional], por haber
sido hecha de conformidad con la normativa constitucional vigente.
SEGUNDO: Rechaza, en cuanto al fondo, la presente accion constitucional
de amparo interpuesta por la sefiora Giselle Amelia Herrera Del Castillo, en
contra del Colegio Bilinglie New Horizons, respecto a la menor de edad [“*”’],
en virtud de los motivos antes expuestos. TERCERO: Declara el proceso libre
de costas por aplicacion de la Ley 137-11 Organica del Tribunal
Constitucional y los Procedimientos Constitucionales y el Principio X del
Cadigo para la Proteccion y los Derechos Fundamentales de los Nifios, Nifias
y Adolescentes. CUARTO: Ordena a la secretaria de esta jurisdiccion la
comunicacion de la presente decision a las partes.
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La sentencia previamente descrita fue notificada a la sefiora Giselle Amelia Herrera
del Castillo mediante el Acto num. 404/2018, de tres (3) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), instrumentado por el ministerial Ramén Javier Medina Méndez,
alguacil de estrados de la Camara Civil y Comercial de la Corte de la Provincia Santo
Domingo.

2. Presentacion del recurso de revision constitucional en materia de amparo

La parte recurrente, sefiora Giselle Amelia Herrera Del Castillo, apodero a este
tribunal constitucional del recurso de revision constitucional contra la sentencia
anteriormente descrita, mediante escrito depositado en la Secretaria General de la
Jurisdiccion de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional el veintiséis (26)
de septiembre de dos mil dieciocho (2018), recibido en esta sede el once (11) de
octubre de dos mil dieciocho (2018). EIl referido recurso se fundamenta en los
alegatos que se exponen mas adelante.

El escrito contentivo del recurso de revisién constitucional en materia de amparo fue
notificado a la parte recurrida, Colegio Bilingtie New Horizons, mediante Acto num.
416/2018, de dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018), instrumentado por el
ministerial Delcido Antonio Santos Aleman, alguacil ordinario de la Jurisdiccion de
Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional, mediante el cual se notifica el
escrito de recurso de revision constitucional sobre sentencia de amparo a la sociedad
Colegio Bilingue New Horizons.

3. Fundamentos de la sentencia recurrida en revision constitucional en
materia de amparo

Los motivos rendidos por la Segunda Sala Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y
Adolescentes del Distrito Nacional son, entre otros, los siguientes:
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Que el articulo 48 de la Ley 136-03 dispone, entre otras cosas, que: “La
disciplina escolar debe ser administrada conforme con los derechos,
garantias y deberes de los nifios, nifias y adolescentes establecidos en este
Caodigo. En consecuencia, la Secretaria de Estado de Educacion establecera
claramente y distribuira cada afio el contenido del reglamento disciplinario
oficial a ser aplicado en cada escuela, sin desmedro de las normas especificas
que, estando acorde con el indicado reglamento y los principios establecidos
en este Codigo, puedan establecer los centros educativos privados. (...)
Parrafo I.- En caso de invocarse la violacion de este articulo en un centro
educativo, la parte interesada podra acudir ante la regional de la Secretaria
de Estado de Educacion correspondiente, a los fines de resolver la dificultad
o discrepancia. Parrafo Il.- La Sala Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y
Adolescentes

Es competente para conocer de cualquier demanda derivada de la violacion
de este articulo, la cual sélo podra intentarse luego de concluido el
procedimiento indicado en el Parrafo I (...)". Por su parte el articulo 50 del
mismo texto legal establece que: “La Secretaria de Estado de Educacion, a
través de los departamentos de Orientacion y Psicologia y de Proteccion
Escolar, establecera en las regionales, los distritos escolares y centros
educativos, los mecanismos administrativos que permitan a los nifios, nifias y
adolescentes 0 sus padres, representantes o responsables presentar las
denuncias por amenaza o vulneracion de los derechos de los educandos, con
la finalidad de realizar las respectivas investigaciones y tramitaciones
correspondientes que permitan a proteccion efectiva de los derechos en
coordinacion con las distintas instancias que forman parte del Sistema de
Proteccion de los Nifios, Nifias y Adolescentes. A esos fines, la Secretaria de
Estado de Educacion definird una politica y procedimiento especifico que
hara de conocimiento publico .
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Que respecto a la causal de inadmision invocada por la parte accionante
nuestro Tribunal Constitucional ha fijado el criterio de que: “Este tribunal,
ha indicado en su Sentencia TC/0182/13, del once (11) de octubre de dos mil
trece (2013), que: Si bien la existencia de otras vias judiciales que permitan
de manera efectiva obtener la proteccién del derecho fundamental invocado
constituye una de las causales de inadmisibilidad de la accién de amparo, no
significa en modo alguno que cualquier via pueda satisfacer el mandato del
legislador, sino que la mismas resulten idéneas a los fines de tutelar los
derechos fundamentales alegadamente vulnerados. De manera que, solo es
posible arribar a estas conclusiones luego de analizar la situacion planteada
en conexion con la otra via llamada a brindar la proteccién que se demanda.
(...) Es oportuno delimitar la naturaleza del amparo que, mediante la
Sentencia TC/0187/13, adoptd el criterio establecido por la Corte
Constitucional de Colombia en su Sentencia T-901-07, del treinta (30) de
octubre de dos mil siete (2007): Conforme a su naturaleza constitucional, la
accion de tutela es el mecanismo preferente de proteccion de los derechos
fundamentales, cuyo ejercicio debe estar dirigido a obtener su amparo
efectivo e inmediato frente a los actos u omisiones que los amenacen o
vulneren. Asi, la accion de tutela no puede ser entendida como una instancia
idonea para tramitar y decidir conflictos de rango legal, pues con este
propdésito, el legislador dispuso los medios y recursos judiciales adecuados,
asi como las autoridades y jueces competentes. Cabe destacar que, con
relacion a la naturaleza de la accidén de amparo, el Tribunal Constitucional
ha fijado: “El amparo es el mecanismo idoneo del que disponen todas las
personas para reclamar ante los tribunales, por si o por quien actle en su
nombre, la proteccion inmediata de sus derechos fundamentales, cuando
resulten vulnerados o amenazados por la accion o la omision de toda
autoridad puablica o de particulares. De conformidad con la ley, el
procedimiento es preferente, sumario, oral, publico, gratuito y no sujeto a
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formalidades; estos elementos le perfilan como la institucién llamada a
intervenir en situaciones que demandan respuestas de los érganos publicos
para la garantia de otros derechos de su misma configuracion constitucional.
la institucion del amparo no constituye una instancia destinada a debatir
temas de legalidad ordinaria, sino un mecanismo de proteccién para restituir
derechos fundamentales cuando se comprueba su vulneracion o bien para
impedir que ella se produzca; admitir lo contrario seria desnaturalizar su rol
de garantia fundamental pues quedaria expuesta a los rigores y formalismos
que caracterizan los procedimientos ordinarios, y, por tanto, dejaria de ser
amparo para mutar en un procedimiento comun (Sentencia TC/0351/14 del
23 de diciembre del 2014) .

Que también ha establecido el Tribunal Constitucional que “(...) con relacion
al uso de la via administrativa este Tribunal ha establecido en la Sentencia
TC/0132/14, del 1 de julio de 2014 —entre otras decisiones-, que ‘“de
conformidad con el articulo 4 de la Ley nim. 13-07, el agotamiento de la via
administrativa es facultativo, con lo cual el interesado puede recurrir a la via
contenciosa, sin haberse agotado la fase administrativa”, lo cual permite
inferir que el afectado tiene la opcion de elegir la herramienta procesal que
le resulte favorable en aras de obtener la proteccion efectiva del derecho
fundamental lacerado. (Sentencia TC/0630/17 del 03 de noviembre de 2017);
de modo que el agotamiento de una fase previa a la accién de amparo no es
una limitante causal de inadmision en vista de que el agraviado tiene la
facultad de elegir la via que considere mas idénea, estando el juez de amparo
conminado a valorar tal eleccion conforme a las disposiciones del citado
articulo 70.1 de la Ley 137-11.

Que el objeto de la presente accion de amparo es la anulacién del record
académico de la menor de edad (*), unas sanciones disciplinarias impuestas
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por la parte accionada, Colegio Bilingiie New Horizons, durante el afo
escolar 2017-2018, por ser las mismas alegadamente arbitrarias y violatorias
al derecho a la igualdad, proteccion del interés superior del nifio, nifia y
adolescente, a la educacion, a opinar y ser escuchado, al acceso a la
informacion, asi mismo que le sea permitido acceder a su derecho a la
graduacion de secundaria, por lo que estando en discusion la posible
conculcacion de los derechos fundamentales antes indicados, este tribunal es
de criterio que la via del amparo es la idonea para dilucidar tal situacién por
tener caracter sumario y garantista, maxime cuando el afio escolar ha
terminado y la menor de que se trata requiere que sea aclarada la situacion
a los fines de continuar con sus estudios, por lo que procede rechazar las
pretensiones de inadmision planteadas en este sentido por la parte accionada,
sin necesidad de que conste en la parte dispositiva de esta decision.

En la especie conforme a lo indicado por las partes, asi como de los medios
de prueba aportados al presente proceso, los hechos causa (sic) de la presente
accion de amparo iniciaron el 18 de diciembre de 2017, fecha en que la
adolescente (*), tomé los examenes de la materia fisica, como forma de
regularizar su situacion durante el primer ciclo del periodo escolar 2017-
2018, generada por un cumulo de inasistencias. Ante los resultados de dichas
pruebas la menor de edad es convocada para una segunda prueba que tiene
lugar el 07 de febrero de 2018, el cual es anulado por presuntamente la
adolescente usar un celular durante la evaluacién lo cual es formalmente
comunicado a la madre hoy accionante, sefiora Giselle Amelia Herrera Del
Castillo, en fecha 04 de mayo de 2018, y como consecuencia del Consejo
disciplinario celebrado por dichos acontecimientos es realizado el reporte de
sanciones de fecha 25 de mayo de 2018. Que en esta secuencia de actuaciones
es posible colegir que nos encontramos frente a posibles actos lesivos
continuados, siendo que el dltimo tuvo lugar dentro del plazo de los 60 dias
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establecido por el citado articulo 70 de la Ley 137-11, por lo que procede el
rechazo de las indicadas pretensiones del accionado, sin necesidad de que
conste en la parte dispositiva de esta decision.

Que conforme ha sido anteriormente indicado por este tribunal, el asunto que
hoy nos ocupa pretende el restablecimiento del record estudiantil de la menor
de edad (*), en el Colegio Bilinglie New Horizons, hoy accionado, el cual
alegadamente fue dafiado con la imposicion de una serie de medidas
disciplinarias que fueron impuestas de modo arbitrario, contraviniendo esto
con los derechos fundamentales de dicha menor, por lo que se hace preciso
que el juez de amparo realice las valoraciones de lugar conforme a los
planteamientos de las partes y las pruebas aportadas, por estar en juego una
posible violacion a derechos fundamentales de una menor de edad, por lo que
procede igualmente el rechazo de dicha inadmisidn sin necesidad de que
conste en la parte dispositiva de esta decision.

Que se ha limitado la accionante a establecer que en cuanto a las acusaciones
de plagio a las que fue sometida por la accionada y en virtud de la cual se
celebré el Consejo de Disciplina, son falsas, mas en los oficios nums. 2-2018
de fecha 18 de mayo de 2018, y 4-2018 de fecha 29 de mayo de 2018,
notificados al Ministerio de Educacion, se especifican las actuaciones
llevadas a cabo por la adolescente (*), junto a otros comparieros de estudio
respecto a los trabajos practicos en cuestion, en donde dichos comparieros
asumen haberle facilitado su trabajo a la adolescente G. A. y asistirla en
colgarlos en la plataforma virtual del colegio, sin que haya la accionante
aportado prueba alguna que controvierta lo anterior.

En cuanto a las actuaciones asumidas por la parte accionada luego de los
examenes impartidos en diciembre de 2017, ha quedado establecido que el
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Colegio Bilingtie New Horizons tomo en cuenta durante todo el proceso los
derechos de la estudiante G.A., en el sentido de que le mantuvo informada de
sus circunstancias generadas inicialmente como consecuencia de sus
inasistencias, luego por no haber alcanzado una calificacion suficiente para
aprobar en una primera fase la asignatura de fisica, posteriormente al haber
sacado un celular en el examen completivo y por ultimo al plagiar un trabajo
practico, suministrando las informaciones de causa y consecuencia de las
medidas tomadas, las cuales fuero acorde al Codigo de Disciplina para
alumnos (as) de 4to a 12mo grado afio escolar 2017-2018 del Colegio
Bilinglie New Horizons, y a las citadas disposiciones del Reglamento de las
Instituciones Educativas Privadas, resguardando de este modo el derecho a
la igualdad y no discriminacion de la indicada menor.

Que la posicidn de la accionada al cumplir con las disposiciones de celebrar
un Consejo de Disciplina en el cual fueron convocadas tanto la menor de
edad G. A. como su madre, asi como las autoridades pertinentes de dicho
colegio, en donde se debatieron las actuaciones de la estudiante G.A., y
posteriormente participar en un proceso de mediacion por ante el Ministerio
de Educacion, responde contrario al o alegado por la parte accionante, a la
garantia del derecho a ser escuchada de la indicada menor de edad, quien
junto a su madre, la sefiora Giselle Amelia Herrera Del Castillo, tuvieron
acceso a su derecho de defensa al acceder a las instancias internas del
colegio asi como por ante el Ministerio de Educacion.

En lo relativo a la actitud asumida por la accionada en acordar con las
accionantes un plan de evaluacion para que la menor de edad, no perdiera
las calificaciones correspondientes al primer ciclo del afio escolar 2017-
2018, y posteriormente ante la insuficiencia de puntaje para aprobar la
materia de fisica aplazarla a completivo y luego a extraordinario, no significa
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una limitacion al derecho a la educacion, puesto que la indicada menor fue,
como bien ha asumido, quien amen de sobrepasar el nimero de inasistencias
escolares pautadas por el Ministerio de Educacion de forma injustificada, se
vio envuelta en varios incidentes donde hizo un uso incorrecto de su celular
durante el examen completivo en la materia de fisica y luego accionar en
plagio en un trabajo practico.

Que, si bien los menores de edad cuentan con una serie de derechos que le
protegen en su condicion de estudiantes frente a los centros educativos, no
menos cierto es que en la especie de lo conocido en esta accion y a juicio de
este tribunal de amparo, ha quedado establecido que las sanciones impuestas
por la accionada a la menor de edad se encuentran debidamente justificadas
pues son una consecuencia directa y proporcional al incumplimiento de esta
ultima de sus deberes escolares.

En vista de lo anterior no ha sido observado por este tribunal un
comportamiento arbitrario por parte de la accionada, Colegio Bilingtie New
Horizons, en el manejo de los hechos acaecidos con relacion a la alumna,
siéndole preservado a esta el derecho al interés superior del nifio, nifia y
adolescente que le asiste, primero en su condicion de menor de edad, asi como
en su posicion de estudiante del indicado centro educativo, por lo que de lo
descrito anteriormente se colige que no ha sido demostrada transgresion
alguna de derechos fundamentales a la adolescente por el Colegio Bilingle
New Horizons, por lo que procede el rechazo de la presente accion de
amparo, tal y como se hara constar en la parte dispositiva de esta decision.
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4, Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrente en revision
constitucional en materia de amparo

La parte recurrente, sefiora Giselle Amelia Herrera del Castillo, procura, entre otros,
que este tribunal constitucional ampare y proteja los derechos fundamentales de
igualdad e integridad personal, el valor de la dignidad del ser humano, y la garantia
fundamental al debido proceso a su hija menor de edad. Para justificar sus
pretensiones, alega, entre otros motivos, lo siguiente:

a. Que en el proceso de indagatoria la Lic. Nancy Patricia Cano incurrio
en violacion a la privacidad de la menor [*] obligando bajo medidas
intimidatorias a la menor M.V. a ingresar al email personal de [*] desde la
computadora de la Lic. Cand en franca violacion al art. 12 Ley 136-03
derecho al a integridad personal que copiado textualmente dice: todos los
nifios, nifas y adolescentes tienen derecho a la integridad personal. Este
derecho comprende el respeto a la dignidad, la inviolabilidad de la integridad
fisica, moral, psiquica, moral y sexual, incluyendo la preservaciéon de su
imagen, identidad, autonomia de valores, ideas, creencias, espacio y objetos
personales.

b.  Ante los presupuestos enunciados y las evidencias que las sustentan, se
puede observar que la adolescente [*], ha sido objeto de una persecucion por
parte de autoridades del referido Colegio New Horizons en el proceder de las
aplicaciones de sanciones disciplinarias al margen del mismo Codigo de
Disciplina del citado colegio, las Normas del Sistema Educativo Dominicano,
la ley 136-03 Codigo del Menor; dichas violaciones de derechos
fundamentales las cuales son facilmente comprobables, bien compromete la
responsabilidad tanto penal como civil del colegio y sus ejecutivos docentes,
asi como cualquier otra institucion o entidad tanto privada como
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gubernamental que niegue la proteccidn de los derechos fundamentales y los
intereses legitimamente protegidos de la adolescente [*].

C. Que la juzgadora obvié aspectos fundamentales, como es el interés
superior del menor establecido en la Ley 136-03 en su principio 1V, asi como
el articulo 3 de la Convenciédn Interamericana del Derecho del nifio, que violo
en (sic) principio de favorabilidad establecido en la Constitucion de la
Republica Dominicana articulo 74.4 y el articulo 53 de la Ley 137-11, por lo
que dicha sentencia carece de fundamentacion legal, no estd motivada en
hecho y derecho y sobre todo se aparta de la persona que reclama en derecho
y acoge como bueno y valido los argumentos infundados de la parte
accionada.

d. En la especie, se advierte que la Segunda Sala Civil del Tribunal de
Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional incurrid en una manifiesta
desnaturalizacion de los hechos toda vez que baso la sentencia objeto de
revision en un criterio jurisprudencial adoptado por la Corte Constitucional
de Colombia que no aplica en el caso, y se orienta en un sentido
diametralmente opuesto por las partes ya que no valord ni ponderd los
argumentos, pruebas y reclamo de la accionante sefiora Giselle Amelia
Herrera Del Castillo, en representacion de la menor.

e. Que como se ha establecido tanto con los documentos depositados por
la parte accionante sefiora Giselle Amelia Herrera Del Castillo, en
representacion de la menor [*], el colegio ha castigado al a menor por el
hecho de que la madre ha ejercido los derechos que le otorga la ley para
exigir que se respeten los derechos de la menor y buscando la debida
proteccién y mediante sentencia del Tribunal Constitucional, Sentencia
TC/0184/13 (...).
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Giselle Amelia Herrera del Castillo contra la Sentencia nim. 447-02-2018-SCON-00123, dictada por la Segunda Sala Civil del
Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional el veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

Péagina 12 de 19



Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

5. Hechos y argumentos juridicos de la parte recurrida en revision
constitucional en materia de amparo

La parte recurrida, sociedad Colegio Bilingiie New Horizons, solicita que se declare
inadmisible el presente recurso de revision constitucional en materia de amparo,
argumentando, entre otros, los siguientes motivos:

a. Que la Sentencia Civil #447-02-2018-SCON-00123 de fecha 28 de
agosto de 2018, dictada por la Sala Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y
Adolescentes del Distrito Nacional fue notificada a la hoy recurrente en fecha
3 de septiembre de 2018, mediante el Acto no. 404-2018. (anexo al presente
escrito).

b. Que (...) el 19 de septiembre de 2018, la Secretaria General de la
Jurisdiccion de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional, emite una
Certificacion donde hace constar que, a esa fecha, no se habia depositado
Recurso (sic) alguno con la Sentencia Civil #447-02-2018-SCON-00123 de
fecha 28 de agosto de 2018, dictada por la Sala Civil del Tribunal de Nifios,
Niflas y Adolescentes del Distrito Nacional. (anexo tambien al presente
escrito).

C. La parte hoy recurrente deposita su Recurso de Revision Constitucional
el dia 26 de septiembre del 2018, luego de haber transcurrido 23 dias desde
gue le fue notificada la Sentencia.

d. (...) El presente recurso deviene en inadmisible por extemporaneo. La
Sentencia Civil #447-02-2018-SCON-00123 de fecha 28 de agosto de 2018,
dictada por la Sala Civil del tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del
Distrito Nacional, adquiri6 la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada.
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6. Pruebas documentales

Los documentos mas relevantes depositados en el tramite del presente recurso de
revision constitucional en materia de amparo son los siguientes:

1. Copia de la Sentencia num. 447-02-2018-SCON-00123, dictada por la
Segunda Sala Civil del Tribunal de Nifos, Niflas y Adolescentes del Distrito
Nacional el veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

2. Copia del Acto num. 404/2018, de tres (3) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018), instrumentado por el ministerial Ramén Javier Medina Méndez, alguacil de
estrados de la Camara Civil y Comercial de la provincia Santo Domingo, mediante
el cual se notifica la sentencia objeto de impugnacion ante este tribunal
constitucional.

3. Copia de la certificacion expedida por la Secretaria General de la Corte de
Apelacion de la Jurisdiccion de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional,
de diecinueve (19) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), en la cual se hace
constar la inexistencia de recurso de revision constitucional contra la Sentencia num.
447-02-2018-SCON-00123, dictada por la Segunda Sala Civil del Tribunal de
Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional enl veintiocho (28) de agosto de
dos mil dieciocho (2018).

4, Original del escrito de recurso de revision constitucional de amparo de la
sefiora Giselle Amelia Herrera del Castillo, en representacion de su hija menor, de
veintiséis (26) de septiembre de dos mil dieciocho (2018).

5. Acto nim. 416/2018, de dos (2) de octubre de dos mil dieciocho (2018),
instrumentado por el ministerial Delcido Antonio Santos Alemén, alguacil ordinario

Expediente nim. TC-05-2018-0266, relativo al recurso de revision constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefiora
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de la Jurisdiccion de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito Nacional, mediante el
cual se notifica el escrito de recurso de revision constitucional sobre sentencia de
amparo a la sociedad Colegio Bilingiie New Horizons.

6. Original del escrito de defensa de recurso de revision constitucional de la
sociedad Colegio Bilinglie New Horizons, de cinco (5) de octubre de dos mil
dieciocho (2018).

II.  CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7. Sintesis del conflicto

En la especie, atendiendo a las piezas que componen el expediente y los argumentos
invocados por las partes, la controversia tiene su origen en la interposicion de una
accion de amparo por la sefiora Giselle Amelia Herrera Del Castillo en
representacion de su hija menor de edad, contra la sociedad Colegio Bilinglie New
Horizons, tras alegadamente apercibir que sus derechos y garantias fundamentales a
la igualdad, proteccion del interés superior del nifio, nifia y adolescente, la
educacion, opinar y ser escuchado y al acceso a la informacion, en el &mbito de dicho
centro académico, le fueron transgredidos.

La Sala Civil del Segundo Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito
Nacional adopt6 la decision de rechazar la accién de amparo de marras y, como
consecuencia, la parte hoy recurrente manifiesta no estar conforme con la sentencia
rendida; por esa razon, apoderd a este tribunal constitucional del presente recurso de
revision constitucional.

Expediente nim. TC-05-2018-0266, relativo al recurso de revision constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefiora
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8. Competencia

El Tribunal Constitucional es competente para conocer el presente recurso de
revision constitucional en materia de amparo, en virtud de lo que disponen los
articulos 185.4 de la Constitucion y 9 y 94 de la Ley nim. 137-11, Orgéanica del
Tribunal Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, de trece (13) de
junio de dos mil once (2011).

9. Inadmisibilidad del recurso de revisién constitucional en materia de
amparo

El Tribunal Constitucional estima que el presente recurso de revision constitucional
es inadmisible, en atencion a los motivos que se exponen a continuacion:

a. El presente caso se contrae al recurso de revision constitucional en materia de
amparo incoado contra la Sentencia num. 447-02-2018-SCON-00123, dictada por la
Segunda Sala Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito
Nacional el veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciocho (2018), la cual rechaz6
la accion de amparo incoada por la sefiora Giselle Amelia del Castillo, en calidad de
madre de la menor [*], contra la sociedad Colegio Bilingiie New Horizons.

b. La Ley nim. 137-11 establece en su articulo 95 lo siguiente: “El recurso de
revision se interpondra mediante escrito motivado a ser depositado en la secretaria
del juez o tribunal que rindi6 la sentencia, en un plazo de cinco dias contados a partir
de la fecha de su notificaciéon”.

C. En este orden, procede determinar si dicho recurso fue interpuesto en tiempo
héabil, conforme a lo indicado en el articulo antes mencionado. Con respecto al plazo
previsto por el articulo 95 de la Ley num. 137-11, este tribunal establecié en su
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Sentencia TC/0080/12, de quince (15) de diciembre de dos mil doce (2012), que el
referido plazo es de cinco (5) dias habiles y que ademas es franco; de manera, que
al momento de computarlo se excluyen los dias no laborables, el dia en que es hecha
la notificacion y el dia en que acaece el vencimiento del plazo.

d. Al examinar la glosa procesal del expediente de que se trata, este Tribunal
Constitucional ha podido constatar que la Sentencia nim. 447-02-2018-SCON-
00123, fue notificada a la parte recurrente, seifiora Giselle Amelia Herrera del
Castillo, mediante Acto num. 404/2018, de tres (3) de septiembre de dos mil
dieciocho (2018), instrumentado por el ministerial Ramén Javier Medina Méndez,
alguacil de estrados de la Camara Civil y Comercial de la provincia Santo Domingo.

e. En este orden, la recurrente, sefiora Giselle Amelia Herrera del Castillo,
formalizé el deposito de su escrito recursivo el veintiséis (26) de septiembre de dos
mil dieciocho (2018), constatandose asi que el plazo de los cinco (5) dias establecido
por el articulo 95 de la Ley num. 137-11 se encontraba vencido. En este sentido,
exceden diez (10) dias con posterioridad a la notificacion de la sentencia impugnada,
razon por la cual este tribunal estima que el presente recurso deviene inadmisible,
por extemporaneo.

f. En linea jurisprudencial, este tribunal de justicia constitucional especializada
se ha pronunciado de forma coherente respecto del criterio sobre el plazo de
referencia; en ese tenor, citamos los precedentes asentados en las sentencias
TC/0061/13, TC/0071/13 y TC/0132/13, de diecisiete (17) de abril de dos mil trece
(2013), siete (7) de mayo de dos mil trece (2013) y dos (2) de agosto de dos mil trece
(2013); TC/0295/17, de veintinueve (29) de mayo de dos mil diecisiete (2017);
TC/0075/18 y TC/0094/18, de veintitrés (23) de marzo de dos mil dieciocho (2018)
y veintisiete (27) de abril de dos mil dieciocho (2018), respectivamente, entre otras.
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g. Por todo lo antes expuesto, este tribunal constitucional procede a declarar
inadmisible, por extemporaneo, el presente recurso de revision en materia de
amparo, en virtud de lo consagrado en el articulo 95 de la Ley nim. 137-11 sobre la
materia.

Esta decision, firmada por los jueces del Tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figuran las firmas de los magistrados Leyda Margarita Pifia Medrano,
primera sustituta; Hermogenes Acosta de los Santos, Victor Joaquin Castellanos
Pizano e ldelfonso Reyes, en razon de que no participaron en la deliberacion y
votacion de la presente sentencia por causas previstas en la Ley.

Por las razones y motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, el
Tribunal Constitucional,

DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible por extemporaneo, el recurso de revision
constitucional de sentencia de amparo incoado por la sefiora Giselle Amelia Herrera
del Castillo, contra la Sentencia num. 447-02-2018-SCON-00123, dictada por la
Segunda Sala Civil del Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes del Distrito
Nacional el veintiocho (28) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

SEGUNDO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por Secretaria, para su
conocimiento y fines de lugar, a la recurrente, sefiora Giselle Amelia Herrera del
Castillo, asi como a la recurrida, sociedad Colegio Bilinglie New Horizons.

TERCERO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en los articulos 72, in fine, de la Constituciény 7.6 y 66 de la Ley num.
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137-11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales.

CUARTO: DISPONER la publicacién de esta sentencia en el Boletin del Tribunal
Constitucional.

Firmada: Milton Ray Guevara, Juez Presidente; Lino Vasquez Samuel, Juez
Segundo Sustituto; Ana Isabel Bonilla Hernandez, Jueza; Justo Pedro Castellanos
Khoury, Juez; Jottin Cury David, Juez; Rafael Diaz Filpo, Juez; Victor Gémez
Bergés, Juez; Wilson S. Gdmez Ramirez, Juez; Katia Miguelina Jiménez Martinez,
Jueza; Julio José Rojas Baez, Secretario.

La presente sentencia es dada y firmada por los sefiores jueces del Tribunal
Constitucional que anteceden, en la sesion del Pleno celebrada el dia, mes y afio
anteriormente expresados, y publicada por mi, secretario del Tribunal
Constitucional, que certifico.

Julio José Rojas Béez
Secretario
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