Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

EN NOMBRE DE LA REPUBLICA

SENTENCIA TC/0043/18

Referencia: Expediente nim. TC-05-
2017-0270, relativo al recurso de
revision constitucional en materia de
Habeas Data incoado por Transunion
S.A, contra la Sentencia ndm. 036-
2017-SSEN-00887, dictada por la
Tercera Sala de la Camara Civil y
Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional el
veinticuatro (24) de julio de dos mil
diecisiete (2017).

En el municipio Santo Domingo Oeste, provincia Santo Domingo, Republica
Dominicana, a los veintidos (22) dias del mes de marzo del afio dos mil dieciocho
(2018).

El Tribunal Constitucional, regularmente constituido por los magistrados Milton
Ray Guevara, presidente; Lino Vasquez Samuel, segundo sustituto; Ana Isabel
Bonilla Hernandez, Victor Joaquin Castellanos Pizano, Jottin Cury David, Wilson
S. Gomez Ramirez, Katia Miguelina Jiménez Martinez e Idelfonso Reyes, en
ejercicio de sus competencias constitucionales y legales, especificamente las
previstas en los articulos 185, numeral 4, de la Constitucion, 9y 94 de la Ley nam.
137-11, Orgénica del Tribunal Constitucional y de los Procedimientos
Constitucionales, del trece (13) de junio de dos mil once (2011), dicta la siguiente
sentencia:

I. ANTECEDENTES

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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1. Descripcion de la sentencia recurrida en revision constitucional en
materia de Habeas Data

La sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, objeto del presente recurso de revision
constitucional, fue dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de julio de
dos mil diecisiete (2017). Su dispositivo dictamind lo siguiente:

Primero: En cuanto al fondo, acoge la presente Accion Constitucional de
Habeas Data, en consecuencia, ordena a la institucion Transunién de la
Republica Dominicana, la actualizacion del Score del sefior Inocencio Ortiz
Ortiz, conforme al banco de informacion de la indicada institucion, por las
razones expuestas.

Segundo: Otorga para tales fines un plazo de quince (15) dias, posteriores a
la notificacion de la presente decision, vencido este plazo impone un
astreinte de dos mil pesos dominicanos con 00/100 (RDS2,000.00) en
perjuicio de Transunién de la Republica Dominicana, por cada dia de
retardo en el cumplimiento de la presente decision, en beneficio de la Oficina
Nacional de la Defensa Publica, por las razones expuestas precedentemente.

Tercero: Declara la presente sentencia ejecutoria no obstante cualquier
recurso que se interponga en contra de la misma.

Cuarto: Ordena a la secretaria de este tribunal la notificacion de la presente
decision a la institucion beneficiaria del astreinte impuesto en la misma.

Quinto: Declara el proceso libre de costas por tratarse de una accion
constitucional, en atencion a las consideraciones expuestas anteriormente.

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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La sentencia previamente descrita fue notificada a Transunion S.A., el dia tres (03)
de agosto de dos mil diecisiete (2017), mediante el acto de alguacil num.
1200/2017.

2. Presentacion del recurso de revision constitucional en materia de Habeas
Data

En el presente caso la parte recurrente, Transunion S.A., apoder6 a este Tribunal
Constitucional del recurso de revision constitucional contra la sentencia
anteriormente descrita, mediante escrito depositado en la Secretaria de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el
veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete (2017). El referido recurso se
fundamenta en los alegatos que se exponen mas adelante.

El presente recurso de revision constitucional en materia de amparo fue notificado
a la parte recurrida el veintinueve (29) de agosto de dos mil diecisiete (2017),
mediante Acto de alguacil nam. 625/2017.

3. Fundamentos de la sentencia recurrida en revisiéon constitucional en
materia de Habeas Data

La Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional acogié la accion de Habeas Data incoada por el sefior
Inocencio Ortiz Ortiz, contra TRANSUNION, S.A, fundamentada en los siguientes
motivos:

a. Que nos encontramos apoderados de una accion constitucional de
Habeas Data cuyo fin tiene por objeto que el tribunal ordene la
actualizacion de la informacion crediticia que figura en la empresa
destinada a la recopilacion de datos Transunion, por encontrarse el
Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial

del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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reclamante, alegadamente, al dia con el cumplimiento de sus obligaciones
en las instituciones financieras Altice Dominicana y Compaiiia
Dominicana de Teléfonos, S.A. (Claro), por lo que segin aduce carece de
justificacién la puntuacion de 200 en el score predictivo que dicha
institucion le asigna al accionante.

b.  Que el score predictivo o puntaje de Crédito conforme las letras del
articulo 6.28 de la Ley 172-13, no es mds que ‘“una metodologia que se
basa en modelos de tipo probabilisticos, matematicos y econométricos, que
tratan dé medir una serie de variables y datos con la finalidad de obtener
informacién valiosa para la toma de decisiones crediticias, aplicando
evaluaciones actuariales estadisticas por medio de programas
informaticos especializados de analisis retrospectivo y de tendencia
inferencial para tal fin” de donde ldgicamente se infiere que nos
encontramos frente a una representacion numeérica del manejo de las
obligaciones por parte del accionante, de ahi que diversos factores o
indicadores son tomados en cuenta para llegar a la conclusion presentada.

c. Que en esa sintonia, de la lectura arménica del articulo 70 de la
Constitucion Dominicana y 64 de la Ley 137-11 Organica del Tribunal
Constitucional y de los Procedimientos Constitucionales, se desprende que
la Accion de Habeas Data ha sido configurada para que todas las
personas puedan tener acceso a las informaciones que sobre ellos puedan
ser detentadas en registros o bases de datos publicos o privados, en miras
de vigilar su dignidad, de modo que las mismas pueden ser suprimidas,
rectificadas o actualizadas.

d. Que asi las cosas, claramente nuestro legislador constitucional al
visualizar la figura del habeas data ha creado una inversion del fardo de
la prueba, puesto que le corresponde a las diversas entidades publicas o
privadas que manejan informacion importante de las personas explicando

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
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a estas cuando asi lo requieran los motivos que generan la misma y mas
aun hoy en dia manejan una vida financiera que dependiendo de la
valoracién otorgada las personas se veran limitadas o compelidas de
poder tener participacion en diferentes actividades econdmicas necesarias
para su desarrollo progresivo e integral en la sociedad en que vivimos.

e. Que el score predictivo como hemos explicado, presenta la
probabilidad de endeudamiento de una persona y su proyeccion de pago,
instrumento que es utilizado por las distintas entidades para permitirle el
acceso a los productos financieros que son ofertados por estas y asi
asegurar no tan solo la solidez del mercado, sino evitar acciones de
cobranza futura y de ahi la importancia de la veracidad y actualizacion de
la informacion que es presentada.

f.  Que en el caso que nos ocupa el accionante como prueba fundamental
pone a la valoracion del tribunal una impresiéon de fecha 06 de julio de
2017, donde figura que para la sociedad Transunion, este tiene una
puntuacion de 200 en su score, en un parametro medido de 100 a 713, el
cual difiere claramente de la valoracion hecha por la entidad dedicada el
mismo fin, Data Creédito, el cual asciende a 710, no habiéndose probado a
este tribunal el hecho que justifica el puntaje de crédito establecido en
contra del sefior Inocencio Ortiz Ortiz, al tenor de lo establecido en el
articulo 6 numeral 28 de la ley 172-13, no obstante haber sido ordenada
por sentencia nimero 036-2017-SSEN-00848, de fecha 17 de julio de 2017,
y debidamente notificada a éste mediante acto nimero 185/2017, de fecha
19 de julio de 2017, notificado por Luis A. Sanchez, de Estrado de la
Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, una medida de instruccion consistente en
expedir un reporte actualizado del accionante, que contenga Ila
informacion que reposa en dicho banco y que justifica el score predictivo

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
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que figura en relacion al accionante, lo que ni fue cumplido ni justificado
por ésta.

g. Que, por las consideraciones expuestas, procede que el tribunal acoja
la presente Accion Constitucional de Habeas Data, en consecuencia,
ordenar a la entidad Transunion de la Republica Dominicana, actualizar
el score predictivo del sefior Inocencio Ortiz Ortiz, conforme al banco de
informacidn de ésta institucion, tal y como se hara constar en la parte final
de la decision.

4. Hechos y argumentos juridicos del recurrente en revision constitucional
en materia de Habeas Data

El recurrente en revision, Transunion, S.A., pretende que se revoque la sentencia
objeto del presente recurso alegando, entre otros motivos, los siguientes:

a. (...)elarticulo 68 de referida ley 172-13, dispone que: Esta prohibido
a las Sociedades de Informacién Crediticia (SIC) publicar en tos reportes
de un garante o fiador las informaciones de los titulares de la informacion,
de tal modo que el incumplimiento de pago del deudor no perjudique el
estatus crediticio del garante o del fiador, ni afecte negativamente el
crédito score o puntaje de crédito de éste. Los aportantes de datos seran
los responsables de dar estricto cumplimiento al presente articulo, no
obstante, a que las Sociedades de Informacion Crediticia (SIC) colecten y
procesen dichas informaciones para los fines de cuadrar las cuentas
asociadas a los créditos. Si un titular, garante o fiador se ve afectado por
el incumplimiento de este articulo debera acogerse al procedimiento de
reclamacion especificado en esta ley. Si un titular de la informacién paga
la totalidad de un crédito que haya estado en estatus legal o incobrable, y
se cierra o cancela definitivamente, el aportante de datos debera reportar

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
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a la Sociedad de Informacion Crediticia (SIC) las informaciones
concernientes a la cancelacion de dicho crédito, de tal modo que después
de transcurridos doce meses a partir de la fecha de cancelacién, la
Sociedad de Informacion Crediticia (SIC) no publicara en el historial de
dicho crédito las leyendas: "Legal” o "Incobrable”, no obstante a que su
puntaje de crédito se pueda ver afectado.

b. Como bien se ha podido constar, es que, después de transcurridos
doce meses a partir de la fecha de cancelacién, la Sociedad de
Informacion Crediticia (SIC) no publicara en el historial de dicho credito
las leyendas: "Legal™ o "Incobrable”, no obstante a que su puntaje de
crédito se pueda ver afectado, pero resulta que la carta de saldo del Banco
Multiple BHD Leon, presentada por el accionante, es de fecha 18 de
octubre del 2016 y la accién de habeas data es de fecha 29 de junio del
2017, es decir, que solo han transcurrido nueve (9) meses, por lo que
resulta ser extemporanea y totalmente improcedente dicha accion.

5. Hechos y argumentos juridicos de las partes recurridas en revision
constitucional en materia de amparo

La parte recurrida, sefior Inocencio Ortiz Ortiz, persigue que se declare inadmisible
el presente recurso de revision de sentencia de amparo, y para justificar sus
pretensiones, alega, entre otros motivos, que:

a. A que antes de contestar el medio de Revision, es importante destacar,
que la Sentencia NO. 036-2017-SSEN-00887 de fecha 24 de julio del afio
2017, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, adquiri6 la autoridad
de la cosa irrevocablemente juzgada, en virtud de que fue notificada el 3 de
Agosto y 25 dias posterior recurren en Revision Constitucional, siendo el
Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
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plazo de cinco (5) dias habiles para recurrir en virtud del articulo 95 de la
Ley No. 137-11 que rige el procedimiento del Tribunal Constitucional., por
lo que, la Revision Constitucional no suspende la ejecucion de la sentencia,
y en consecuencia, dicho recurso es inadmisible por ser extemporaneo, por
lo que, debe ser declarado inadmisible sin tocar el fondo del Recurso de
Revision.

b. A que en el Primer Medio de Revision que La Parte Recurrente hace
Alusién, mala aplicacion de la Ley 172-13 de fecha 15 de diciembre del
2013 que regula la proteccion de datos de manera personal. A que la
Magistrada de la Tercera sala no ha Incurrido en esta violacién como dice
la parte recurrente, ya que, en su numeral 7 del Recurso de Revision, la
parte recurrente, establece que, "para la modificacion, rectificacion y
cancelacion de la informacion del titular existe un procedimiento
consagrado en el articulo 25 de la Ley 172-13, el cual fue agotado por el
hoy recurrido el sefior Inocencio Ortiz, y no como establece la parte
recurrente, por lo que la decision que hoy es objeto de recurso de revision
fue dictada aplicando correctamente la ley, puesto que, la Magistrada
estudio los documentos aportado por el sefior Inocencio Ortiz, y pudo
determinar que en fecha trece (13) de Marzo del afio 2017, mediante
comunicacion le fue enviada a TRANSUNION, para que le actualizara el
Scote, y anexandole los documentos justificativo, incluyendo la
comunicacion o certificacion del BANCO BHD-LEON, del 18 de Octubre
del aiio 2017.(...)

c. A que la parte recurrente, la compafiia Transunion de la Republica
Dominicana, y el sefior Jeffrey Poyo, subgerente general de Transunion de
la Republica Dominicana, ha hecho una mala interpretacion de la Ley,
referente al plazo de los 12 meses establecido por la ley, ya que la entidad
de informacion crediticia Data Crédito, actualiz6 el score, una vez el
sefior Inocencio Ortiz, cumplié con su obligacion de pago, con el Banco
Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
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BHD-LEON, antes de transcurrir 12 meses después del pago, por lo que,
se ve la mala fe, del Director de Transunion Jeffrey Poyo, con el Sefior
Inocencio Ortiz, porque las instituciones financieras envian la misma base
de datos pata las sociedad de informacién crediticia, por lo que, lo
establecido en su Recurso de Revision Constitucional, en el numeral 9
donde establece que, sélo han transcurrido 9 meses por lo que resulta ser
extemporanea”, siendo un argumento sin asidero juridico por las razones
expuestas, y porque la Ley No. 172-13, establece que el plazo en dentro de
los 12 meses para actualizar la informacion, no después de haber
transcurrido los 12 meses.

d. A que en la sentencia nimero 024/2013, el TC apunt6 que el habeas
data "es una garantia constitucional a disposicion de todo individuo, la
cual le permite acceder a cualquier banco de informacion, registro de
datos y referencias sobre si mismo, sin necesidad de explicar razones, a la
vez que puede solicitar la correccion de esa informacion en caso de
causarle algun perjuicio’ como es el caso de la especie, ya que las
informaciones que mantienen el Score muy minimo fueron saldadas y adn
permanecen en la misma forma.

e. A que dicha decision no cumple con lo establecido en el articulo 53
de la Ley No, 137-11, por lo que, dicha revision no procede porgue no se
ha violado ningun derecho fundamental.

Pruebas documentales

Los documentos mas relevantes depositados, en el tramite del presente recurso de
revision constitucional en materia de amparo, son los siguientes:

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).
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1. Recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data contra de la
Sentencia num. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara
Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el
veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).

2. Sentencia num. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la
Cémara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).

3. Acto de alguacil num. 625/2017, de fecha veintinueve (29) de agosto de dos
mil diecisiete (2017), mediante el cual se notifica el recurso de revision
constitucional en materia de Habeas Data.

4. Copia del Acto de alguacil nim. 1200/2017, del tres (3) de agosto de dos mil
diecisiete (2017), mediante el cual se notifica la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-
00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Nacional, del veinticuatro (24) de julio de dos mil
diecisiete (2017), a la entidad TRANSUNION de la Republica Dominicana.

5. Escrito de defensa con motivo del recurso de revision de Habeas Data
interpuesto por TRANSUNION de la Republica Dominicana contra la Sentencia
num. 036-2017-SSEN-00887, de fecha veinticuatro (24) de julio de dos mil
diecisiete (2017).

6. Copia de la certificacion emitida por el Banco BHD Ledn, el dieciocho (18)
de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
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Pagina 10 de 15



Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7. Fotocopia de la impresion de los datos personales del sefior Inocencio Ortiz
Ortiz expedida por TRANSUNION, el dieciocho (18) de agosto de dos mil
diecisiete (2017).

8. Copia del Acto de alguacil nim. 536/2017, del siete (7) de abril de dos mil
diecisiete (2017), donde el sefior Inocencio Ortiz Ortiz intima a TRANSUNION a
que actualice su score.

9. Copia del reporte de crédito de la entidad Data crédito del mes de junio del
afno 2017.

II. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS
DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

7. Sintesis del conflicto

Conforme a la documentacion depositada en el expediente y a los hechos
invocados por las partes, el presente conflicto tiene su origen en una accion de
Habeas Data que interpuso el sefior Inocencio Ortiz Ortiz contra Transunion S.A.,
para que fuere actualizado su score predictivo contenido en el banco de
informacién de la referida empresa.

Cabe destacar que previo a la interposicion de la accion de Habeas Data, la parte
recurrida, mediante el Acto de aguacil nim. 536/2017, del siete (7) de abril de dos
mil diecisiete (2017), intimd a Transunion para que procediera a la actualizacion de
su score.

En ocasion del conocimiento de la accién de Habeas Datas, la Tercera Sala de la
Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional,
el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017), dict6 la Sentencia nam.
036-2017-SSEN-00887, en la cual acogio la referida accion ordenando a
Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
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Transunion S.A., la actualizacion del Score del sefior Inocencio Ortiz Ortiz. El
recurrente, no conforme con la decision del tribunal a-quo, introdujo ante el
Tribunal Constitucional un recurso de revision constitucional de amparo contra la
referida sentencia, el cual fue remitido a este Tribunal Constitucional, el primero
(1ro.) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).

8. Competencia

Este Tribunal es competente para conocer del presente recurso de revision de
Habeas Data, en virtud de lo que establecen los articulos 70, 185.4, de la
Constitucion, 9 y 64 de la Ley num. 137-11, Orgéanica del Tribunal Constitucional
y de los Procedimientos Constitucionales.

9. Inadmisibilidad del presente recurso de revision constitucional

El Tribunal Constitucional entiende que el presente recurso de revision
constitucional en materia de amparo, es inadmisible por los siguientes argumentos:

a. El presente caso se contrae a un recurso de revision constitucional de amparo
interpuesto por Transunion S.A. contra la Sentencia num. 036-2017-SSEN-00887,
dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera
Instancia del Distrito Nacional, el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete
(2017), la cual acogié la accion de Habeas Data incoado por el sefior Inocencio
Ortiz Ortiz.

b. La parte accionada, sefior Inocencio Ortiz Ortiz, en su escrito de defensa en
relacion al recurso de revisién que nos ocupa sostiene que el mismo debe ser
declarado inadmisible por cuanto fue incoado fuera del plazo dispuesto en el
articulo 95 de la Ley nim. 137-11.

Expediente nim. TC-05-2017-0270, relativo al recurso de revision constitucional en materia de Habeas Data incoado por
Transunion S.A, contra la Sentencia nim. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara Civil y Comercial
del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional el veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).

Péagina 12 de 15



Republica Dominicana
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

c. En relacion con lo sefialado por la parte accionada, este Tribunal ha podido
comprobar que a la hoy recurrente, Transunion S.A, el dia tres (3) de agosto de dos
mil diecisiete (2017), le fue notificada mediante el Acto de alguacil num.
1200/2017 la Sentencia Num. 036-2017-SSEN-00887. dictada por la Tercera Sala
de la Camara Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito
Nacional, presentando su recurso de revision por la secretaria del referido tribunal,
el veintiocho (28) de agosto de dos mil diecisiete (2017); es decir, cuando ya se
encontraba ampliamente vencido el plazo para dicha interposicion, conforme lo
precisa el articulo 95 de la referida Ley num.137-11, que dispone:

El recurso de revision se interpondra mediante escrito motivado a ser
depositado en la Secretaria del juez o tribunal que rindio la sentencia, en
un plazo de cinco dias contados a partir de la fecha de su notificacion.

d. El Tribunal Constitucional establecio en su Sentencia TC/0080/12, del 15 de
diciembre de 2012, que los dias a ser considerados para el computo del plazo en
que debe interponerse el recurso de revision contra decisiones de amparo son
francos, es decir so0lo se tomaran en cuenta los dias habiles, pues no se computaran
“los dias no laborables, ni el primero ni el Gltimo dia de la notificacion de la
sentencia”. Este precedente ha sido reiterado en las Sentencias TC/0061/13, del 17
de abril de 2013; TC/0071/13, del 7 de mayo de 2013; TC/0132/13, del 2 de agosto
de 2013; TC/0199/14, del 27 de agosto de 2014 y TC/0471/15, del 5 de noviembre
de 2015.

e. Del computo del plazo realizado por este tribunal en el presente caso, se
puede determinar que la referida sentencia num. 036-2017-SSEN-00887, fue
notificada el jueves tres (3) de agosto de dos mil diecisiete (2017); al no
computarse el dia de la notificacion, el plazo empezé a correr a partir del viernes
cuatro (4) de agosto, venciéndose el viernes once (11) de agosto, pues no se
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cuentan los dias de fines de semana acaecidos en el transcurso del plazo, ni
tampoco el dia de su vencimiento.

f.  De lo anterior se concluye que el ultimo dia habil con que contaba la parte
recurrente para interponer su recurso de revision, lo era el viernes once (11) de
agosto. Sin embargo, el presente recurso fue interpuesto el lunes veintiocho (28) de
agosto de dos mil diecisiete (2017), es decir, diez (10) dias después del
vencimiento del plazo establecido en el articulo 95 de la referida Ley num. 137-11,
por lo que se ha podido verificar que el presente recurso de revision de Habeas
Data deviene inadmisible por extemporaneo.

g. En vista de las consideraciones anteriores, este Tribunal Constitucional
procedera a declarar inadmisible, por extemporaneo, el presente recurso de
revision de Habeas Data, en razon de que fue presentado fuera del plazo dispuesto
en el articulo 95 de la Ley nim. 137-11.

Esta decision, firmada por los jueces del Tribunal, fue adoptada por la mayoria
requerida. No figuran las firmas de los magistrados Leyda Margarita Pifia
Medrano, primera sustituta; Justo Pedro Castellanos Khoury, Rafael Diaz Filpo y
Victor GoOmez Bergés, en razon de que no participo en la deliberacion y votacion
de la presente sentencia por causas previstas en la ley.

Por las razones y motivos de hecho y de derecho anteriormente expuestos, el
Tribunal Constitucional

DECIDE:

PRIMERO: DECLARAR inadmisible por extemporaneo, el recurso de revision
constitucional en materia de Habeas Data interpuesto por Transunion S.A, contra la
Sentencia num. 036-2017-SSEN-00887, dictada por la Tercera Sala de la Camara
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Civil y Comercial del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, el
veinticuatro (24) de julio de dos mil diecisiete (2017).

TERCERO: ORDENAR la comunicacion de esta sentencia, por secretaria, para
su conocimiento y fines de lugar, al recurrente, Transunion S.A, y al recurrido,
sefior Inocencio Ortiz Ortiz.

CUARTO: DECLARAR el presente recurso libre de costas, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 72, in fine, de la Constitucion, y los articulos 7.6 y 66 de
la referida Ley num.137-11.

QUINTO: DISPONER su publicacion en el Boletin del Tribunal Constitucional.

Firmada: Milton Ray Guevara, Juez Presidente; Lino Vasquez Samuel, Juez
Segundo Sustituto; Hermdgenes Acosta de los Santos, Juez; Ana Isabel Bonilla
Hernandez, Jueza; Victor Joaquin Castellanos Pizano, Juez; Jottin Cury David,
Juez; Wilson S. Gémez Ramirez, Juez; Katia Miguelina Jiménez Martinez, Jueza;
Idelfonso Reyes, Juez; Julio José Rojas Baez, Secretario.

La presente sentencia es dada y firmada por los sefiores jueces del Tribunal
Constitucional que anteceden, en la sesion del Pleno celebrada el dia, mes y afio
anteriormente expresados, y publicada por mi, secretario del Tribunal
Constitucional, que certifico.

Julio José Rojas Béez
Secretario
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