SENTENCIA DE FECHA 29 DE JULIO DE 1994, No. 9
Materia: Correccional.

Prevenida: Rafaela Alburquerque.

Abogados: Licdo. Plinio C. Pina M. y Dr. Eneas Nunez.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Néstor Contin Aybar, Presidente; Fernando E. Ravelo
de la Fuente, Primer Sustituto de Presidente; Maximo Puello Renville, Segundo
Sustituto de Presidente; Federico Natalio Cuello Lopez, Octavio Pina Valdez,
Gustavo Gomez Ceara, Amadeo Julian, Frank Bienvenido Jiménez Santana,
Angel Salvador Goico Morel y Francisco Manuel Pellerano Jiménez, asistidos del
Secretario General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de
Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 29 de julio de 1994, afnos
151° de la Independencia y 131° de la Restauracion, dicta en audiencia publica,
la siguiente sentencia:

En la causa correccional seguida a Rafaela Alburquerque, dominicana, mayor
de edad, casada, cédula de identificacion personal No. 9140, serie 24,
domiciliada en la avenida Estados Unidos, Edificio 17, Apt. 1-B, Bulevar el
Faro, actualmente Diputada del Congreso Nacional, prevenida del delito de
homicidio por imprudencia (violacién del articulo 49 de la Ley No. 241 de
Transito de Vehiculos, en perjuicio de Ismael Messon Trejo;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Licdo. Plinio C. Pifia M. y al Dr. Enéas Nunez, abogados de la prevenida,
quienes manifestaron que tenian mandato para representarla en sus medios de
defensa;

Oido a la Dra. Ana Rita Polanco, en representacion del Arzobispado de Santo
Domingo, demandado como civilmente responsable;

Oido al Dr. Ariel Acosta Cuevas, quien manifesté que representa a la Compania
de Seguros San Rafael, C. por A,;

Oido a los Licdos. Ramoén H. Gomez y Santiago Almonte, quienes manifestaron
que representan a la sefiora Olga Maria Infante Vda. Meson, constituida en
parte civil contra Rafaela Alburquerque;

Oido al ayudante del Magistrado Procurador General de la Republica en la
exposicion de los hechos de la causa;

Oido a los testigos José Rafael Lopez, Julio Tejada Pérez, Maritza Fondeur y
Cecilio Pinales Aracena, en sus declaraciones;

Oido al Licdo. Plinio C. Pina M., abogado de la prevenida, en sus conclusiones
en la siguiente forma: “Vamos a solicitar formalmente a esta Suprema Corte de
Justicia: Primero: Que comprobéis y declaréis dando acta a la concluyente de
que el occiso el senor Ismael Messon Trejo, violo los articulos 49, 52, 61, 65, 70
y 93 de la Ley No. 241 de Transito de Vehiculos de Motor; Segundo: Que
declaréis ausente de faltas a la Dra. Rafaela Alburquerque, prevenida en el
curso del proceso; Tercero: Que declaréis no culpable de los hechos que se
imputan a la Dra. Rafaela Alburquerque, prevenida en el curso del proceso;
Cuarto: Que rechacéis en todas sus partes la demanda con constitucién en
parte civil incoada por los sucesores de Ismael Messon Trejo, en perjuicio de la
Dra. Rafaela Alburquerque, toda vez que se fundamenta en un hecho que
tipifica una falta exclusiva de la victima; Quinto: Condenéis a los demandantes



al pago de las costas civiles en todo el proceso distrayéndolas en favor de los
abogados concluyentes, quienes afirman estarlas avanzando”;

Oido al Dr. Ariel Acosta Cuevas, abogado de la Compania de Seguros San
Rafael, C. por A., en sus conclusiones en la siguiente forma: "Que se descargue
a la prevenida Dra. Rafaela Alburquerque, por no haber cometido ninguna falta
que le sea imputada y haberse demostrado que la causa eficiente del accidente
fue la velocidad y el alcoholismo del occiso y que por via de consecuencia
rechacéis la constituciéon en parte civil por improcedente y mal fundada”;

Oido a la Dra. Ana Rita Polanco, abogada del Arzobispado de Santo Domingo,
en la lectura de sus conclusiones: "Que se excluya dicho Arzobispado de la
responsabilidad civil, porque no era guardian y, por consecuencia, se rechace la
demanda en su contra por improcedente y mal fundada™;

Oido a los Licdos. Ramén H. Gomez y Santiago Almonte, abogados de la parte
civil constituida, en sus conclusiones: “Primero: Declarar regular y valido en
cuanto al formato y justa en cuanto al fondo la constitucion en parte civil de mi
requeriente, intentada a través de sus abogados constituidos; Segundo: Que
independientemente de las sanciones penales a que necesariamente sera
condenada la prevenida Dra. Rafaela Alburquerque (Diputada), en su calidad de
conductora del vehiculo que ocasioné el accidente, les condenéis conjunta y
solidariamente con el Arzobispado de Santo Domingo, al pago en favor de mi
requeriente, de una indemnizacién de RD$1,000,000.00 (Un Millén Pesos Oro)
moneda de curso legal, como justa reparacion por los dafios morales y
materiales sufridos por mi requeriente, con motivo de la muerte del senor
Ismael Messon Trejo y los danos del vehiculo que conducia en el referido
accidente; Tercero: Condenar a la sefiora Dra. Rafaela Alburquerque y al
Arzobispado de Santo Domingo, al pago de los intereses de la suma arriba
indicada, contando a partir de la fecha de la demanda y hasta la intervencién
de una sentencia definitiva a titulo de indemnizacion supletoria; Cuarto:
Condenar a las partes demandadas al pago de las costas civiles del
procedimiento distrayéndolas en favor de los Licenciados Ramén H. Gomez y
Santiago Almonte, y Dres. Fabian Cabrera y Gregorio De Oleo Moreta, quienes
afirman haberlas avanzado en su mayor parte; Quinto: Declarar que la
sentencia que intervenga le sea comun y oponible a la Compania de Seguros
San Rafael, C. por A., ya que es o era al momento del accidente, la compania
aseguradora del susodicho vehiculo productor del mismo; bajo las mas amplias
reservas de derecho y acciones”;

Oido al Ayudante Magistrado Procurador General de la Republica en su
dictamen: “Primero: Que se retenga falta exclusiva a cargo del finado Ismael
Messon Trejo en ocasion de la velocidad a que transitaba e ingestion de bebidas
alcoholicas antes del accidente; Segundo: Que se descargue a la Dra. Rafaela
Alburquerque, por no haber violado ninguna disposicion de la Ley 241;
Tercero: Que se acoja de la solicitud de exclusion hecha por el Arzobispado de
Santo Domingo, porque la prevenida admitié en estrados que el vehiculo que
conducia era de su propiedad en el momento que se produjo el accidente;
Cuarto: Que se declaran las costas penales de oficio”;

Visto los autos: Resultando, que con motivo de un accidente ocurrido mientras
Rafaela Alburquerque, conducia un vehiculo de motor, fue sometida a la acciéon
de la justicia, por ante el Magistrado Procurador General de la Republica;
Resultando, que fue apoderada del expediente la Suprema Corte de Justicia,
por tratarse de un proceso de su competencia en razon de la jurisdiccion



privilegiada que le corresponde a la prevenida por sus funciones de Diputada al
Congreso Nacional;

Resultando, que por auto del Presidente de la Suprema Corte de Justicia, fue
fijada la audiencia del 5 de octubre de 1993 a las 9 horas de la manana para
conocer la causa seguida a Rafaela Alburquerque; que después de sucesivos
reenvios, la misma fue conocida en la audiencia 17 de junio de 1994, en el cual
las partes formularon sus conclusiones;

Considerando, que con motivo del sometimiento a la acciéon judicial de la
Diputada al Congreso Nacional, Rafaela Alburquerque, prevenida del delito de
homicidio por imprudencia en perjuicio de Ismael Messon Trejo, la Suprema
Corte de Justicia, regularmente apoderada, ha comprobado los hechos
siguientes: que en horas de la noche del 16 de julio de 1993, mientras Rafaela
Alburquerque conducia una Jeepeta por la avenida Independencia, en direccion
Oeste a Este, al llegar a la interseccion con la avenida Maximo Gomez, se
originé una colision entre la Jeepeta, conducida por Rafaela Alburquerque, y la
camioneta Toyota, placa No. C240-265-HJ45-049484, que conducida por
Ismael Messon Trejo, transitaba de Norte a Sur por la ultima via; que a
consecuencia del accidente Ismael Messon Trejo, resulté muerto, la prevenida
con lesiones corporales y los vehiculos con desperfectos;

Considerando, que en la sustentacion de la causa, la testigo Maritza Fondeur,
quien viajaba en la Jeepeta que conducia la victima Ismael Messon Trejo,
afirmo lo siguiente: “Fuimos de la George Washington hacia la Goémez, y ella
nos choco, ibamos de Sur a Norte, ella de Oeste a Este, habia un semaforo para
nosotros estaba en verde, los vehiculos no venian por la misma direccion,
veniamos saliendo por la Maximo Gémez, los golpes fueron por el lado del sefior
Messon, ella venia del lado de la Independencia, ellos nos arrastraron a
nosotros”; que el testigo Cecilio Pinales Aracena declar6: “Cuando a la hora del
accidente del fallecido Messon, yo era taxista, yo iba detras de él, vi cuando el
vehiculo de Messon venia del malecon hacia arriba, la Jeepeta se desplazaba de
la Feria al Parque, le dio y lo arrastroé, el choque ocurri6 en la Maximo Gomez
con Independencia, Messon iba cruzando y la Jeepeta blanca le dio y la llevo a
la esquina y subio el contén; nosotros teniamos luz verde y los demas
conductores que venian de la Independencia, la luz estaba roja, la senora violo
la luz del semaforo”; que conforme las declaraciones de la prevenida, ésta
afirmo: “venia por la George Washington, entré a la Maximo Goémez veo que el
semaforo estaba verde, también para él, me dio por atras, me puse nerviosa,
nos fuimos por alla, frené en direccion por donde iba el sefnor, viene y me da, se
lleva los pilotillos y los teléfonos, cuando veo que mi hija esta bien me desmayé;
yo venia por la George Washington, a ellos les conviene ponerme por la
Independencia, €l también venia por la George Washington, la luz verde estaba
para los dos, €l venia a una velocidad alta, me dio, volvié y me dio, sigui6
derecho y se llevo todo; yo venia en el carril izquierdo y €l venia por el carril
derecho, para los dos el semaforo estaba verde”;

Considerando, que los hechos comprobados y precedentemente expuestos,
constituyen a cargo de la prevenida Rafaela Alburquerque, el delito de
homicidio por imprudencia, previsto por el articulo 49 de la Ley No. 241 de
Transito de Vehiculos de 1967 y sancionado en el inciso I de la citada Ley, con
penas de pena de dos (2) afios a cinco (5) anos de prision y multa de RD$500.00
(Quinientos Pesos Oro) a RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro), si a consecuencia
del accidente resultare muerta una persona, como ocurrié en el caso;



Considerando, que el articulo 52 de la expresada ley, establece que las
circunstancias atenuantes del articulo 463 del Codigo Penal podran ser
aplicadas por los Tribunales en los casos previstos por los articulos 49 y 50 de
la Ley No. 241 de Transito de Vehiculos;

Considerando, que de conformidad con las disposiciones de la escala 6ta. del
sefialado articulo 463 del Coédigo Penal, cuando el cédigo pronuncia
simultaneamente las penas de prisién y multa, los tribunales correccionales en
el caso de que existan circunstancias atenuantes, estan autorizados a reducir el
tiempo de la prisién a menos de seis (6) dias y la multa a menos de RD$5.00
(Cinco Pesos Oro), aun en el caso de reincidencia. También podran imponer una
u otra de las penas, de que trata este parrafo y aun sustituir la prision con la
multa sin que en ningln caso puedan imponerse penas inferiores a la de simple
policia;

Considerando, que en el caso, conforme las declaraciones prestadas por los
testigos y demas elementos y circunstancias de la causa, se advierte que el
accidente ocurrioé por imprudencia de ambos conductores por no detener la
marcha de sus vehiculos al llegar a la interseccion de las vias por donde
transitaban sin tomar las medidas necesarias de precaucion para evitar la
colision; que en tal virtud, la prevenida Rafaela Alburquerque, se he hecho
pasible de las sanciones que establece la ley;

Considerando, que de conformidad con las disposiciones del articulo 1383 del
Codigo Civil, cada cual es responsable del perjuicio que ha causado, no
solamente por un hecho suyo, sino también por su negligencia o su
imprudencia, en tales condiciones Rafaela Alburquerque, esta en la obligacion
de reparar el dafio que ha causado con su imprudencia, a Olga Maria Infante
Vda. Messon, constituida en parte civil, contra la mencionada Rafaela
Alburquerque, propietaria del vehiculo que ocasioné los danos y perjuicios;
Considerando, que de conformidad con las disposiciones del articulo 3 del
Codigo de Procedimiento Criminal, la accion civil se puede ejercer
conjuntamente con la accion publica y por ante los mismos jueces;
Considerando, que en el expediente, consta una certificacion No. 3616 de fecha
1ro. de diciembre de 1993, de la Superintendencia de Seguros de la Republica
Dominicana, en la que se expresa que la Compania de Seguros San Rafael, C.
por A., emiti6 la poliza No. 118061-6, que vence el 25 de junio de 1994, en favor
de la Dra. Rafaela Alburquerque, correspondiente a la Jeepeta Pathfinder,
chasis No. JNSHD174MWO1, lo que significa, que Rafaela Alburquerque es la
propietaria del vehiculo que originé el accidente en el cual resulté muerto
Ismael Messon Trejo; y asimismo, que dicho vehiculo estaba asegurado al
momento del accidente con la Compania de Seguros San Rafael, C. por A.; por
tal virtud, Rafaela Alburquerque, es persona civilmente responsable de los
danos y perjuicios ocasionados por ella con el vehiculo de su propiedad; por
tanto, corresponde declarar oponibles las condenaciones civiles dictadas contra
la prevenida Rafaela Alburquerque, a la Compainia de Seguros San Rafael, C.
por A., por ser ésta la entidad aseguradora del vehiculo que ocasioné los danos
y perjuicios;

Considerando, que a requerimiento de Olga Maria Infante Vda. Messon, el
Arzobispado de Santo Domingo, fue demandado como persona civilmente
responsable; que al quedar demostrado que este no era propietario en el
momento del accidente del vehiculo que ocasioné los dafos y perjuicios,
proceda en consecuencia, excluirlo de responsabilidad civil;



Considerando, que toda sentencia de condena contra el procesado lo condenara
a las costas, segin dispone el articulo 194 del Coédigo de Procedimiento
Criminal, que asimismo, toda parte que sucumbiese sera condenada en las
costas conforme disposiciones del articulo 130 del Codigo de Procedimiento
Civil; y que los abogados podran pedir la distraccion de ellas, a su provecho,
afirmando antes del pronunciamiento de la sentencia, que las han avanzado en
su mayor parte, conforme las disposiciones del articulo 133 del Codigo de
Procedimiento Civil.

Por tales motivos, la Suprema Corte de Justicia, administrando justicia, en
nombre de la Republica por autoridad de la ley y en mérito de los articulos 30
de la Ley de Organizacion Judicial; 67, inciso 1ro. de la Constitucion de la
Republica; 49 y 52 de la Ley No. 241 de Transito de Vehiculos; 1383 del Codigo
Civil; 3 y 194 del Codigo de Procedimiento Criminal y 130 y 133 del Codigo de
Procedimiento Civil, que textualmente dicen asi: Articulo 30 de la Ley de
Organizacion Judicial: “Cuando la Suprema Corte de Justicia funciona como
Tribunal represivo lo hace de conformidad con el procedimiento establecido por
los tribunales ordinarios”; Articulo 67, inciso 1ro. de la Constitucion de la
Republica: “Conocer en tnica instancia de las causas penales seguidas al
Presidente y al Vicepresidente de la Republica, a los Senadores, Diputados,
Secretarios de Estado, Subsecretarios de Estado, Jueces de la Suprema Corte
de Justicia, Procurador General de la Republica, Jueces y Procuradores
Generales de las Cortes de Apelacion, Abogado del Estado ante el Tribunal de
Tierras, Jueces del Tribunal Superior de Tierras, a los miembros del Cuerpo
Diplomatico, de la Junta Central Electoral y de la Camara de Cuentas”;
Articulos 49 y 52 de la Ley No. 241 de Transito de Vehiculos: “Si el accidente
ocasionare la muerte a una o mas personas la prision sera de dos (2) anos a
cinco (5) anos de prision y la multa de RD$500.00 (Quinientos Pesos Oro) a
RD$2,000.00 (Dos Mil Pesos Oro), el Juez ordenara ademas la suspension de la
licencia de conducir por un periodo no menor de un (1) aiio o la cancelacion
permanente de la misma; todo con perjuicio de la aplicacién de los articulos
295, 296, 297, 298, 299, 300, 302, 303 y 304 del Codigo Penal, cuando fuere
de lugar”; “las circunstancias atenuantes del articulo 463 del Codigo Penal
podran ser aplicadas por los tribunales en los casos previstos por los articulos
49 y 52 de la presente Ley, excepto cuanto el autor del accidente ha manejado
el vehiculo de motor sin haberse previsto nunca de licencia o cuando al cometer
el hecho abandone injustificadamente a la victima o cuando se encuentre en
estado de embriaguez debidamente comprobado por certificado médico.
Asimismo dichas circunstancias atenuantes no seran aplicables cuando el
vehiculo de motor no esté amparado con la correspondiente poliza de seguro
obligatorio”; Articulo 1383 del Codigo Civil: “Cada cual es responsable del
perjuicio que ha causado, no solamente por un hecho suyo, sino también por
su negligencia o su imprudencia”; Articulo 3 y 194 del Codigo de Procedimiento
Criminal: “Se puede perseguir la accion civil al mismo tiempo y por ante los
mismos Jueces, que la accion publica. También puede serlo separadamente, en
cuyo caso se suspende su ejercicio hasta que se haya decidido definitivamente
sobre la accion publica, intentada antes o durante la persecucion de la accion
civil”; “Toda sentencia de condena contra el procesado y contra las personas
civilmente responsables del delito o contra la parte civil, los condenara a las
costas. Las costas se liquidaran por la Secretaria”; y los articulos 130 y 133 del
Codigo de Procedimiento Civil: “Toda parte que sucumba sera condenada en las



costas; pero éstas no seran exigibles, sea que provenga de nulidades,
excepciones o incidentes o del fallo de lo principal, sino después que recaiga
sentencia sobre el fondo que haya adquirido la fuerza de cosa irrevocablemente
juzgada. Sin embargo, si en virtud de sentencia sobre incidente, nulidad o
excepcion, el tribunal ha quedado desapoderado del conocimiento de fondo, las
costas seran exigibles un mes después de haber adquirido dicha sentencia la
fuerza de la cosa irrevocablemente juzgada, siempre que durante ese plazo no
se haya introducido de nuevo demanda sobre el fondo del litigio”; “Los abogados
pueden pedir la distraccion de las costas a su provecho afirmando, antes del
pronunciamiento de la sentencia, que las han avanzado en su mayor parte. La
distraccion de las costas no se podra declarar sino por la sentencia que
condene al pago de ellas; en este caso, se promovera tasacion y se expedira el
auto a nombre del abogado, sin perjuicio de la accion contra la parte. Las
costas distraidas no podran ser cedidas por la parte que ha obtenido ganancia
de causa, ni podran ser embargadas retentivamente por los acreedores de ésta
ultima. Sin embargo, la distracciéon no consta que la parte condenada en costas
pueda oponer al abogado las causas de compensacion que hubiera podido
invocar contra el cliente de este tltimo por concepto de créditos del litigio, en
principal, accesorios y costas a que se refiere el articulo 130"; "PRIMERO:
Declara que la prevenida Rafaela Alburquerque, Diputada del Congreso
Nacional, es culpable del delito de homicidio por imprudencia, previsto por el
articulo 49 de la Ley No. 241 de 1967, de Transito de Vehiculos, en perjuicio de
Ismael Messon Trejo, en consecuencia, la condena a pagar una multa de
RD$300.00 (Trescientos Pesos Oro), acogiendo en su favor circunstancias
atenuantes; SEGUNDO: Declara buena y valida la constitucion en parte civil
hecha por Olga Maria Infante Vda. Messon, contra Rafaela Alburquerque, y
condena a ésta a pagar a titulo de indemnizaciéon la suma de RD$100,000.00
(Cien Mil Pesos Oro), en favor de la parte civil constituida por concepto de
danos y perjuicios que les fueron ocasionados a dicha parte civil constituida
con motivo del accidente; TERCERO: Declara excluido al Arzobispado de Santo
Domingo, de toda responsabilidad civil, por no ser propietario del vehiculo que
originé el accidente, en el momento del mismo; CUARTO: Condena a la
prevenida Rafaela Alburquerque al pago de las costas penales y civiles y ordena
la distraccion de las tltimas en provecho de los Licdos. Ramon H. Gomez y
Santiago Almonte, abogados de la parte civil, quienes afirman haberlas
avanzado en su mayor parte; QUINTO: Declara la sentencia comun y oponible a
la Compania de Seguros San Rafael, C. por A., entidad aseguradora del vehiculo
que origino el accidente, dentro de los téminos de la péliza".

Firmado: Néstor Contin Aybar, Fernando E. Ravelo de la Fuente, Maximo Puello
Renville, Leonte Rafael Alburquerque Castillo, Federico Natalio Cuello Lopez,
Octavio Pina Valdez, Gustavo Gomez Ceara, Frank Bienvenido Jiménez
Santana, Angel Salvador Goico Morel y Francisco Manuel Pellerano Jiménez.
Miguel Jacobo, Secretario General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que
figuran en su encabezamiento, en la audiencia publica del dia, mes y afo en él
expresados y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretario General, que
certifico.
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