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Dios, Patria y Libertad
Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente constituida por los
Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Victor José Castellanos Estrella, Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez
Mejia y Dulce Rodriguez de Goris, asistidos de la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en
la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 24 de agosto de 1998, afios 155° de la
Independencia y 136° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de Casacion, la siguiente
sentencia: Sobre el recurso de casacion interpuesto por las compafiias Metro Servicios Turisticos, S. A., La
Universal de Seguros, C. por A. y Gerénimo Pérez Flores, dominicano, mayor de edad, casado, domiciliado y
residente en la calle 1ra. No. 44, del barrio Los Restauradores de Herrera, de esta ciudad, en sus calidades de
persona civilmente responsable, entidad aseguradora de la responsabilidad civil y prevenido, respectivamente,
contra la sentencia de la Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, dictada el 8 de octubre de
1997, en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se copia mas adelante; Oido al alguacil de turno en la
lectura del rol; Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica; Vista el acta del recurso de
casacion interpuesto por el Dr. Ariel V. Baez Heredia, a nombre de los recurrentes, ante la Secretaria de la
Camara Penal de la Corte de Apelacidon de Santo Domingo, el 16 de octubre de 1997, en la que no se invoca
ningun medio de casacién; Visto el memorial de casacion suscrito por el Dr. Ariel Virgilio Bdez Heredia y la Lic.
Silvia Tejada de Baez, del 5 de marzo de 1981, en el cual se proponen los medios de casacidon que se citaran mas
adelante; Visto el memorial de defensa de las partes intervinientes Arelis Altagracia Cruz Caceres y Bienvenida
Cuello Almarante, suscrito por sus abogados Lic. Héctor A. Quifiones L. y Dr. Ronolfino Lépez, del 5 de marzo de
1998; Vista la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No.156 de 1997; La Camara Penal de la Suprema Corte
de Justicia, después de haber deliberado y visto los articulos 49, parrafo I, 61 y 65 de la Ley No. 241 sobre
Transito y Vehiculos; 1382 y 1384 del Cddigo Civil; 10 de la Ley 4117 sobre Seguro Obligatorio contra dafios
ocasionados por vehiculos de motor y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos que ella contiene, son hechos constantes
los siguientes: a) que el 8 de septiembre de 1994 ocurrié un accidente automovilistico en la ciudad de Santo
Domingo, en la interseccion de las calles Barahona y Juan Bautista Vicini, entre un vehiculo de la compafia Metro
Servicios Turisticos, S. A., conducido por Gerénimo Pérez Flores y una motocicleta conducida por Juan Antonio
Puello Morales, propiedad de Fabio Antonio Pérez, en el cual resulté el conductor de la motocicleta con serios
golpes que le causaron la muerte, mientras era trasladado al Hospital Dario Contreras; b) que Gerénimo Pérez
Flores fue sometido a la accidn de la justicia en la persona del Procurador Fiscal del Distrito Nacional, el cual
apoderd a la Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional para conocer del fondo
del asunto; c) que esta Cuarta Camara Penal dictd su sentencia No. 376 del 5 de septiembre de 1996, la cual fue
objeto de un recurso de alzada por todas las partes comprometidas y cuyo dispositivo figura en el de la sentencia
recurrida; d) que la sentencia impugnada en casacion fue dictada por la Camara Penal de la Corte de Apelacion
de Santo Domingo el 8 de octubre de 1997, y su dispositivo es el siguiente: "PRIMERO: Declara inadmisible el
recurso de apelacién interpuesto por la Lic. Adalgisa Tejada, conjuntamente con el Dr. Ariel Badez Heredia, en
fecha 2 de octubre de 1996, en nombre y representacion del nombrado Gerénimo Pérez Flores, contra sentencia
de fecha 5 de septiembre de 1996, dictada por la Cuarta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Nacional, la cual fue notificada en fecha 10 septiembre de 1996, por haberse interpuesto fuera del plazo
establecido por la ley; SEGUNDO: Declara regular y valido en cuanto a la forma el recurso de apelacién
interpuesto por la Lic. Adalgisa Tejada, conjuntamente con el Dr. Ariel Badez Heredia, en fecha 2 de octubre de
1996, en nombre y representacion de Metro Servicios Turisticos y la compafiia de seguros La Universal de
Seguros, C. por A., contra la sentencia de fecha 5 de septiembre de 1996, dictada por la Cuarta Cadmara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, por haberse hecho conforme a la ley, y cuyo dispositivo es el
siguiente: " Primero: Declara al prevenido Gerénimo Pérez Flores, de generales anotadas, culpable de violar la
Ley No. 241, en sus articulos 49, parrafo I, 61 y 65 del delito de golpes y heridas involuntarios que ocasionaron
la muerte, con el manejo de un vehiculo de motor, en perjuicio de quien en vida llevd el nombre de Juan Antonio
Puello Morales, que se le imputa, y en consecuencia lo condena a pagar una multa de RD$1,000.00 (Un Mil Pesos
Oro) y a sufrir la pena de dos (2) afios de prisidn y al pago de las costas penales; Segundo: Ordena la
suspension temporal de la licencia de conducir del prevenido Gerédnimo Pérez Flores, por espacio de un (1) afo;
Tercero: Declara regular y valida en cuanto a la forma la constitucién en parte civil hecha por las sefioras Arelis
Altagracia Cruz Caceres y Bienvenida Puello, en su condicion; la primera de esposa y la segunda de madre, de
quien en vida se llamé Juan Antonio Puello Morales, contra el prevenido Gerdnimo Pérez Flores y la compania
Metro Servicios Turisticos, S. A., el primero por su hecho personal, y conductor del vehiculo causante del
accidente, y la segunda persona civilmente responsable, puesta en causa y beneficiaria de la pdliza de seguros
del vehiculo causante del accidente, por haber sido realizada de acuerdo a la ley y justa en cuanto al fondo por
reposar sobre base legal; Cuarto: En cuanto al fondo de la expresada constitucion en parte civil condena a
Geronimo Pérez Flores y a la compafiia Metro Servicios Turisticos, S. A., en sus sefaladas calidades, al pago
solidario de: a) una indemnizaciéon de RD$1,000,000.00 (Un Millén de Pesos) en favor y provecho de las sefioras
Arelis Altagracia Cruz Caceres y Bienvenida Puello en sus calidades de esposa y madre, y parte civil constituida,



como justa reparacion por los dafios morales y materiales sufridos por ellas a consecuencia del desarrollo del
accidente automovilistico en el que perdid la vida el sefior Juan Antonio Puello Morales, quien fue esposo e hijo de
las seforas indicadas; Quinto: Condena a Geréonimo Pérez Flores y a la compafiia Metro Servicios Turisticos, S.
A., en sus expresadas calidades, al pago solidario de los intereses legales de los valores acordados como tipo de
indemnizacidn para reparacidon de dafios y perjuicios computados a partir de la fecha de la demanda que nos
ocupa, a titulo de indemnizacidn complementaria a favor de las sefioras Arelis Altagracia Cruz Caceres y
Bienvenida Puello, esposa y madre del occiso Juan Antonio Puello Morales; Sexto: Declara la presente sentencia,
en el aspecto civil, comun, oponible y ejecutable con todas sus consecuencias legales, a la compafiia La Universal
de Seguros, C. por A., en su calidad de entidad aseguradora del vehiculo que causo este accidente y puesta en
causa en virtud del articulo 10 modificado por la Ley No. 4117; Séptimo: Condena ademas a Gerénimo Pérez
Flores y la compania Metro Servicios Turisticos, S. A., al pago solidario de las costas civiles, con distraccion en
provecho de los Dres. Ronolfido Lopez B. y Héctor A. Quifiones Lopez, abogados quienes afirman haberlas
avanzado en su mayor parte'; TERCERO: Se confirma en todas sus partes la sentencia recurrida; CUARTO: Se
condena al prevenido Gerénimo Pérez Flores al pago de las costas penales, y la entidad Metro Servicios Turisticos,
S. A,, al pago de las costas civiles, en favor y provecho de los Dres. Ronolfido Lopez B. y Héctor A. Quifiones
Lopez, abogados de la parte civil quienes afirman haberlas avanzado en su totalidad; QUINTO: Se declara la
presente sentencia, comun, oponible y ejecutable a la compafiia de seguros La Universal de Seguros, C. por A.,
por ser la entidad aseguradora del vehiculo causante del accidente";

Considerando, que los recurrentes proponen los siguientes medios de casacidn en contra de la sentencia:
Primer Medio: Falta de base legal; Segundo Medio: Falta de motivos. Motivos contradictorios. Violacion del
articulo 141 del Cddigo de Procedimiento Civil; Tercer Medio: Desnaturalizacion de los hechos;

Considerando, que a su vez los intervinientes proponen la nulidad de los recursos de las compaiias Metro
Servicios Turisticos, S. A. y Universal de Seguros, C. por A., en razdn de que en los mismos no se menciona quien
representa a esas compafiias, y por tanto el recurso es incoado por los abogados Ariel B. Baez Heredia y Silvia
Tejada de Baez, quienes no tienen calidad para intentarlo, ademas que esa circunstancia le impide saber contra
quien estan litigando, lo que viola su derecho de defensa, pero;

Considerando, que de conformidad con el Cédigo de Comercio, las compafiias por acciones, como son las
recurrentes, tienen personalidad juridica y pueden perfectamente actuar en justicia, y prueba de ello es que
cuando esas entidades fueron puestas en causa no se mencionaron a sus gerentes o administradores, sino sus
nombres juridicos, y las notificaciones se hacen a cualquier persona con calidad para recibirlas; que si bien es
verdad que los titulares de la presidencia o los administradores de las compafiias por acciones son sus legitimos
representantes y son quienes deben representarlas en principio, y que ciertamente, como afirman los
intervinientes, en el memorial de agravios de dichas compafiias como recurrentes, no figuran los nombres de las
personas que los representan en esa accion, no menos cierto es que esa ausencia no le ha causado ningin
agravio a los intervinientes, quienes estan en aptitud de defenderse y en efecto asi lo han hecho, por lo que el
medio de inadmisién que se examina procede rechazarlo; En cuanto al recurso del prevenidoGerénimo Pérez
Flores:

Considerando, que la Corte a-qua declaré inadmisible su recurso de apelacion debido a que el mismo fue
intentado el 2 de octubre de 1996, no obstante habérsele notificado la sentencia, por acto de alguacil, el 10 de
septiembre de 1996, por lo que el mismo fue interpuesto fuera del plazo sefialado por el articulo 203 del Codigo
de Procedimiento Criminal, lo que es correcto y por tanto procede declarar inadmisible su recurso; En cuanto al
recurso de las compafiiasMetro Servicios Turisticos, S. A. yLa Universal de Seguros, C. por A.:

Considerando, que los dos primeros medios reunidos para su examen, los recurrentes expresan lo siguiente:
que la sentencia no establecié en qué consistid la falta del conductor Pérez Flores, susceptible de generar dafios y
perjuicios y la relacion de causa a efecto entre aquella y éstos, por lo que dejé sin fundamento legal la sentencia;
ademas, siguen arguyendo los recurrentes, hay una evidente contradiccion entre los motivos expuestos en la
sentencia, puesto que si el recurso del prevenido fue declarado inadmisible por extemporaneo, la Camara a-qua
no podia abocarse a examinar el cuasi-delito civil, generador de los dafios y perjuicios, ya que no podia tocar el
fondo del asunto, puesto que se lo impedia la inadmisibilidad pronunciada, pero;

Considerando, que aun cuando ciertamente y con pertinencia se pronuncié la inadmisibilidad del recurso de
apelacion del prevenido, por lo que en el aspecto penal la sentencia tenia autoridad de cosa irrevocablemente
juzgada, no menos cierto es que la Camara a-qua tenia la obligacion de examinar los hechos para determinar la
magnitud de la falta del prevenido, capaz de comprometer la responsabilidad civil de su comitente, Metro
Servicios Turisticos, S. A., puesto que la misma estaba basada en los mismos hechos de la prevencion de la que
estaba respondiendo el proposé Gerénimo Pérez Flores, por lo que no existe ninguna contradiccion en la actitud
de la Corte de Apelacidén, como estan alegando los recurrentes;

Considerando, que tanto es asi, que era una obligacion ineludible de la Camara a-qua examinar los hechos
antes indicados, para determinar la relacion de causa a efecto entre la falta y el dafio causado, toda vez que se
impone la proporcionalidad de la indemnizacidon que se acuerde en favor de las victimas, y la gravedad del dafio
causado, puesto que si bien es verdad que en principio los jueces son soberanos para imponer las
indemnizaciones condignas, ese poder no puede ser tan absoluto que puedan consagrar una iniquidad o una
arbitrariedad, y las mismas no puedan ser objeto de criticas por parte de la Suprema Corte de Justicia;
Considerando, que como ambito de ejercicio de esa discrecionalidad que tienen los jueces, se ha consagrado
que las indemnizaciones deben ser razonables, es decir, que haya una relacidn entre la falta, la magnitud del
dafio causado y el monto fijado como resarcimiento por los perjuicios sufridos;

Considerando, que en la especie, la indemnizacidon acordada en favor de la parte civil constituida es a todas
luces irrazonable, por lo que la sentencia debe ser casada en ese aspecto. Por tales motivos, Primero: Admite
como intervinientes a Arelis Altagracia Cruz Caceres y Bienvenida Cuello Almarante en el recurso de casacion
interpuesto por Gerénimo Pérez Flores, Metro Servicios Turisticos, S. A. y La Universal de Seguros, C. por A.,
contra la sentencia de la Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo, del 8 de octubre de 1997,
dictada en atribuciones correccionales, cuyo dispositivo se ha copiado en otro lugar de esta sentencia; Segundo:



Declara inadmisible el recurso de casacion del prevenido Gerdnimo Pérez Flores; Tercero: Casa la sentencia en
cuanto a la indemnizacion acordada y envia el asunto asi delimitado a la Cdmara Penal de la Corte de Apelacidn
del Departamento Judicial de San Pedro de Macoris; Cuarto: Rechaza el recurso de casacion en los demas
aspectos; Quinto: Compensa las costas. Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Victor José Castellanos Estrella, Julio
Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia y Dulce Rodriguez de Goris. Grimilda Acosta, Secretaria General. La presente
sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su encabezamiento, en la audiencia
publica del dia, mes y afo en él expresados, y fue firmada, leida y publicada por mi, Secretaria General, que
certifico.



