SENTENCIA DEL 14 DE ENERO DE 1999, No. 4

Sentencia impugnada:  Corte de Apelacion del Departamento Judicial de San Juan de la Maguana, del 18
de agosto de 1997.

Materia:Criminal.

Recurrentes: Laureano Fortuna Encarnacion, Isidro Amador Ramirez y Jiménez Solis Amador.
Abogado: Dr. Miguel Tomas Suzafia Herrera.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Victor José Castellanos
Estrella, Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia y Dulce Rodriguez de Goris, asistidos de
la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 14 de enero de 1999, afios 155° de la
Independencia y 136° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre los recursos de casacion interpuestos por Laureano Fortuna Encarnacion (a)
Radhamés, dominicano, mayor de edad, soltero, cédula de identificacién personal No. 21568,
serie 11; Isidro Amador Ramirez (a) Domingo, dominicano, mayor de edad, agricultor,
cédula de identificacion personal No. 26795, serie 11 y Jiménez Solis Amador, dominicano,
mayor de edad, soltero, agricultor, cédula de identificacién personal No. 18152, serie 11,
todos domiciliados y residentes en la seccion La Estancia, municipio de Las Matas de Farfan,
provincia San Juan de la Maguana, contra la sentencia dictada en sus atribuciones criminales
por la Corte de Apelaciéon del Departamento Judicial de San Juan de la Maguana, el 18 de
agosto de 1997, cuyo dispositivo se copia mas adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada por la secretaria de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de San Juan de la Maguana, Licda. Flavia Zabala Mora, el 20 de
agosto de 1997, a requerimiento del nombrado Laureano Fortuna Encarnacion, actuando a
nombre y representacioén de si mismo, en la cual no invoca ningiin medio de casacién contra
la sentencia;

Vista el acta del recurso de casacion levantada por la secretaria de la Corte a-qua, el 20 de
agosto de 1997, a requerimiento del Dr. Miguel Tomas Suzafia Herrera, actuando a nombre y
representacion de Isidro Amador Ramirez y Jiménez Solis Amador, en la cual no se invoca
ningun medio de casacion;

Vista la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No. 156 de 1997

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y visto los
articulos 295 y 304 del Codigo Penal y 1, 28 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;
Considerando, que en la sentencia impugnada y en los documentos a que ella se refiere,
consta lo siguiente: a) que el 16 de diciembre de 1992 fueron sometidos a la accién de la
justicia Isidro Amador Ramirez (a) Domingo, Jiménez Solis Amador y Rafael Solis Solis (a)
Fucho, imputados del crimen de homicidio voluntario en perjuicio de quien en vida
respondia al nombre de Oradio Meran de la Rosa; b) que apoderado el Juzgado de
Instruccién del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana para que instruyera la sumaria
correspondiente, el 2 de abril de 1993, decidié mediante providencia calificativa rendida al
efecto, lo siguiente: “Primero: Que los nombrados Isidro Amador Ramirez (a) Domingo,
Jiménez Solis Amador, Rafael Solis Solis (a) Fucho, Heriberto Salvador de los Santos y



Laureano Fortuna Encarnacién (a) Radhamés, sean enviados a la Camara Penal del Juzgado
de Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana, provincia San Juan,
Republica Dominicana, para que alli sean juzgados conforme a la ley penal por dicho crimen
arriba mencionado; Segundo: Que la presente providencia calificativa sea notificada dentro
del plazo de ley a los representantes del ministerio publico, a los procesados y a la parte civil
si la hubiese; Tercero: Que un estado de todas las piezas, objetos y documentos, sea pasado
al Procurador Fiscal, luego de haber expirados los plazos de apelacion, para que apodere a la
jurisdiccion del juicio como manda la ley”; ¢) que apoderada la Camara Penal del Juzgado de
Primera Instancia del Distrito Judicial de San Juan de la Maguana para conocer del fondo de
la inculpacién, el 8 de diciembre de 1994, dicté en atribuciones criminales una sentencia cuyo
dispositivo es el siguiente: “Primero: Se declaran culpables del hecho que se le acusa como
autores principales a los nombrados Isidro Amador Ramirez (a) Domingo, Jiménez Solis
Amador y Heriberto Salvador de los Santos; en consecuencia se condena cada uno a sufrir
(15) afios de prision; Segundo: En cuanto se refiere a Rafael Solis Solis (a) Fucho y
Laureano Fortuna, se declaran complices del presente crimen, y en consecuencia se condena
cada uno a sufrir (10) diez anos de prisién; Tercero: En cuanto a Laureano Fortuna (a)
Radhamés, se cancela la fianza otorgada por la Suprema Corte de Justicia de acuerdo lo
establece la Ley 126 que rige esa materia; Cuarto: Se declara regular y valida en la forma la
constitucion en parte civil, hecha por las sefioras Elbira Meran y Carmen Mora Familia, en
representacion de sus hijos menores Sandra de la Rosa y Pascual Adames y Armando
Adames, quienes se constituyen en parte civil en contra de los sefiores Heriberto Salvador de
los Santos y Laureano Fortuna (a) Radhamés; Quinto: Se condena a los sefiores Heriberto
Salvador de los Santos y Laureano Fortuna (a) Radhamés, al pago de una indemnizacion
ascendente a la suma de (RD$100,000.00) Cien Mil Pesos Oro en favor de la parte civil
constituida, por los dafios causados; Sexto: Se condena a los sefiores Laureano Fortuna (a)
Radhamés y Heriberto Salvador de los Santos, al pago de las costas civiles del procedimiento
disponiendo su beneficio y provecho en beneficio de los Dres. Alcedo Ramirez Fernandez y
Aquiles Batista, abogados que afirman haberlas avanzado. En cuanto a los nombrados Isidro
Amador Ramirez (a) Domingo, Rafael Solis Solis y Jiménez Solis Amador, al pago de las
costas penales del procedimiento’; d) que sobre los recursos de apelacion interpuestos
intervino el fallo ahora impugnado, cuyo dispositivo dice asi: “PRIMERO: Declara
regulares y validos en cuanto a la forma, los recursos de apelacion interpuestos: a) En fecha 9
de diciembre del afio 1994 por el Dr. Juan Antonio Rodriguez Boyer a nombre y
representacion del acusado Laureano Fortuna Encarnacién; y por el Dr. Miguel Tomas
Suzafa Herrera a nombre y representacion de los co-acusados Jiménez Solis Amador, Isidro
Amador Ramirez (a) Domingo y Rafael Solis Solis (a) Fucho; b) En fecha 12 de diciembre
del afio 1994, por el acusado Heriberto Salvador De los Santos y ¢) En fecha 13 de
diciembre del afio 1994, por el Magistrado Procurador General por ante la Corte de
Apelacion, todos contra sentencia criminal No. 417 de fecha 8 de diciembre del anio 1994,
dictada por la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Judicial de San
Juan, cuyo dispositivo figura en otra parte de la presente sentencia, por haber sido incoado
dentro de los plazos y demas formalidades legales; SEGUNDO: Modifica la sentencia
recurrida en cuanto al numero de co-acusados condenados, y esta Corte, actuando por
propia autoridad, declara a los nombrados Isidro Amador Ramirez (a) Domingo, Jiménez
Solis Amador y Laureano Fortuna Encarnacion (a) Radhamés, culpables de violacion a los
articulos 295 y 304 del Codigo Penal, homicidio voluntario, en perjuicio del hoy difunto
Oradio Meran de la Rosa, y en consecuencia condena a cada uno de ellos a cumplir la pena
de quince (15) afios de reclusiéon mayor y al pago de las costas del procedimiento de alzada, y



descarga a los co-acusados Rafael Solis Solis (a) Fucho y Heriberto Salvador de los Santos,
por insuficiencia de pruebas, ordenando la puesta en libertad de estos dos tltimos a menos
que se encuentren presos por otro crimen o delito; TERCERO: Confirma la sentencia
recurrida en sus restantes aspectos penales, excepto en cuanto canceld la fianza otorgada por
la Suprema Corte de Justicia al coacusado Laureano Fortuna Encarnacién (a) Radhamés en
virtud de la Ley No. 126 de Seguros Privados de la Republica Dominicana, no resultando
procedente ordenar la libertad del acusado referido, por cuanto su re-encarcelamiento
ordenado por funcionario publico competente, se ha operado en virtud de las disposiciones
contenidas en el articulo 8 de la Ley 5439 sobre Libertad Provisional Bajo Fianza de fecha 11
de diciembre del afio 1915 y sus modificaciones; CUARTO: Omite estatuir en relacién con
las reclamaciones de tipo civil por no haber comparecido a la audiencia a sustentar sus
pretensiones las nombradas Elvira Meran y Carmen Mora Familia, parte civil constituida en
primer grado; QUINTO: Declara de oficio las costas penales en relacién con los
nombrados Heriberto Salvador de los Santos y Rafael Solis Solis (a) Fucho por haber sido
descargado de conformidad con el ordinal segundo de este mismo dispositivo™;

En cuanto alos recursos de casacién interpuestos por
Laureano Fortuna Encarnacion (a) Radhamés, Isidro Amador Ramirez (a) Domingo

y Jiménez Solis Amador, acusados:

Considerando, que en lo que respecta a los recurrentes, en su preindicada calidad de
acusados, para la Corte a-qua confirmar la sentencia de primer grado en cuanto a éstos, dio
por establecido mediante la ponderacién de los elementos de juicio regularmente aportados
a la instruccion de la causa, lo siguiente: a) que en horas de la mafana del 5 de diciembre de
1992 salieron del paraje Pan de Azucar, de la seccion Los Copeyes del municipio de Las
Matas de Farfan, hacia la poblacion de este dltimo nombre, los sefiores Oradio Meran de la
Rosa, Rafael Meran Adames y el menor Carlos Mora Familia, arreando varios animales
propiedad del primero, con la finalidad de venderlos; b) que dos o tres kilémetros antes de
llegar a la poblacion de Las Matas de Farfan, fueron interceptados por el negociante
Laureano Fortuna Encarnacién, quien se mostré interesado en la compra de todo o parte del
ganado; ¢) que el sefior Oradio Meran de la Rosa y Laureano Fortuna Encarnacién lograron
ponerse de acuerdo en cuanto a la operacion de compra y venta, excepto en lo referente a
una de las vacas, y quedaron en encontrarse en “El Palan”, lugar que es reconocido por ser
donde se negocian diversos tipos de animales; luego el convenio fue realizado y el sefior
Oradio Meran de la Rosa recibi6 el dinero correspondiente, el cual, unido a una cantidad
adicional que portaba, oscilaba la suma entre RD$ 13,000.00 y RD$ 45,000.00 pesos; d) que
alrededor del mediodia, el sefior Oradio Meran de la Rosa instruy6 a su hermano Rafael
Meran Adames para que se fuera a pie con una vaca no vendida hacia el paraje Pan de
Azucar, y el menor Carlos Mora Familia lo subi6 a una camioneta de transporte publico para
que se fuera al mismo lugar, indicandole que se quedaria en Las Matas de Farfan con su
amigo Laureano Fortuna Encarnacién, quien le llevaria a ver unos animales de su interés; )
que el sefior Laureano Fortuna Encarnacion llevé a Oradio Meran de la Rosa a orillas del rio
Macasias, donde esperaban a Isidro Amador Ramirez (a) Domingo y a Jiménez Solis
Amador, quienes con uno o varios objetos contundentes golpearon a Oradio Meran de la
Rosa hasta dejarlo sin vida; f) que los familiares del occiso al observar que éste no llegaba en
horas de la tarde de la fecha precedentemente indicada, se trasladaron a Las Matas de Farfan,
sin dar con el paradero del mismo, lo que motivé que se lo dieran a conocer a las autoridades
policiales; g) que el cadaver de Oradio Meran de la Rosa fue encontrado por unos moradores
de la seccion Guayabo, cercana a Las Matas de Farfan dos dias después, en estado de



descomposicion, certificando el médico legista que habia fallecido a consecuencia de “trauma
contuso en hemicara derecha con hundimiento de los huesos propios de la cara, mortal por
necesidad”, certificacion expedida el 15 de diciembre de 1992; h) que a pesar de que el sefior
Laureano Fortuna Encarnacién fue la persona que quedo en la poblacion con la victima, éste
niega los hechos no obstante los serios indicios existentes que lo incriminan en el presente
hecho de sangre; i) que en lo referente a los coacusados Isidro Amador Ramirez (a)
Domingo y Jiménez Solis Amador, en su historial delictivo figura que uno de los hechos de
que se les acusa enlaza con el presente caso, quienes pocos meses antes habian sido acusados
por estafa en perjuicio de Valerio Cordero Sanchez, a quien le vendieron un buey ajeno en la
suma de RID$6,000.00; quedaron libres bajo fianza y con el compromiso de pagar cada uno
la cantidad de RDD$2,000.00; luego de los hechos en que murié Oradio Meran de la Rosa
pagaron sus cantidades respectivas; mas aun Isidro Amador Ramirez (a) Domingo compré
blocks y fundas de cemento en cantidades notables, entre la fecha de la muerte que nos
ocupa y unos dias antes de la fecha en que fueron hechos presos por la Policia Nacional en
relacion al caso; j) que las circunstancias consignadas en la presente sentencia demuestran
que los hechos puestos a cargo de los recurrentes Isidro Amador Ramirez (a) Domingo,
Jiménez Solis Amador y Laureano Fortuna Encarnacién (a) Radhamés, constituyen el crimen
de homicidio voluntario en violacién a los articulos 295 y 304 del Cédigo Penal;
Considerando, que los hechos asf establecidos y soberanamente apreciados por los jueces del
fondo, constituyen a cargo de los acusados recurrentes el crimen de homicidio voluntario en
perjuicio de quien en vida respondia al nombre de Oradio Meran de la Rosa, hecho previsto
y sancionado por los articulos 295 y 304 del Cédigo Penal, con prision de 3 a 20 afios de
reclusion; que al condenar la Corte a-qua a los nombrados Laureano Fortuna Encarnacion
(a) Radhamés, Isidro Amador Ramirez (a) Domingo y a Jiménez Solis Amador a 15 afios de
reclusion, le aplicé una sancion ajustada a la ley;

Considerando, que examinada la sentencia impugnada en sus demas aspectos, en lo
concerniente al interés de los recurrentes, no contiene vicios o violaciones que justifiquen su
casacion.

Por tales motivos, Primero: Rechaza los recursos de casacion interpuestos por Laureano
Fortuna Encarnacién (a) Radhamés, Isidro Amador Ramirez (a) Domingo y Jiménez Solis
Amador, contra la sentencia dictada en sus atribuciones criminales por la Corte de Apelacion
del Departamento Judicial de San Juan de la Maguana, el 18 de agosto de 1997 por los
motivos expuestos y cuyo dispositivo ha sido copiado en parte anterior del presente fallo;
Segundo: Condena a los recurrentes al pago de las costas penales.

Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Victor José Castellanos Estrella,  Julio Ibarra Rios,
Edgar Hernandez Mejia y Dulce Rodriguez de Goris. Grimilda Acosta, Secretaria General.
La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dfa, mes y afio en él expresados, y fue firmada,
leida y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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