SENTENCIA DEL 7 DE ABRIL DE 1999, No. 2

Sentencia impugnada:  Camara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, del 5 de agosto de
1997.

Materia: Correccional.

Recurrentes:  José del Carmen Santana y compartes.

Abogado: Dr. Ariel V. Baez Heredia.

Intervinientes: Bolivar Garcia, Privilio Romero y Juan Alonzo Simén.
Abogado: Dr. Manuel de Jesus Pérez Garcia.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Victor José Castellanos
Estrella, Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia y Dulce Rodriguez de Goris, asistidos de
la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en 1a ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 7 de abril de 1999, afios 156° de la
Independencia y 136° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José del Carmen Santana, dominicano, mayor
de edad, cédula de identificacion personal No. 168151, serie 1ra., domiciliado y residente en
la calle Juan Pablo Duarte No. 37, San Isidro, de esta ciudad; La Universal de Seguros, C. por
A. y Transporte Fernandez, C. por A., contra la sentencia dictada en atribuciones
correccionales por la Camara Penal de la Corte de Apelaciéon de Santo Domingo, el 5 de
agosto de 1997, cuyo dispositivo se copia mas adelante en esta sentencia;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido al Dr. Ariel V. Baez Heredia en la lectura de sus conclusiones, como abogado de los
recurrentes;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada por la Licda. Nereyda del Carmen Aracena,
Secretaria de la Camara Penal de la Corte de Apelacioén de Santo Domingo, en la cual no se
indican los vicios de la sentencia;

Visto el memorial de agravios formulado por el Dr. Ariel V. Baez Heredia, en el que se
desarrollan los medios de casacién que mas adelante se examinan;

Visto el memorial de defensa de la parte interviniente Bolivar Garcia, Primitilio Romero y
Juan Alonzo Simén, articulado por su abogado Dr. Manuel de Jests Pérez Garcia;

Vista la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No. 156 de 1997

La Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y visto los
articulos 49 letra c), de la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos; 10 de la Ley 4117 sobre
Seguro Obligatorio contra Danos Ocasionados por Vehiculos de Motor; 1382, 1383 y 1384
del Cédigo Civil y 1 y 65 de la Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que del examen de la sentencia impugnada y de los documentos que ella hace
mencion, son hechos constantes los siguientes: a) que el 1ro. de enero de 1995, ocurtié una
colisiéon de vehiculos en la avenida Tiradentes esquina Pedro Livio Cedefio, uno conducido
por José del Carmen Santana, propiedad de Transporte Fernandez, C. por A., asegurado con
La Universal de Seguros, C. por A. y el otro, una motocicleta en la que iban Bolivar Garcfa y
Primitilio Romero, resultando estos dos ultimos con lesiones corporales y la motocicleta con
serias averias; b) que ambos conductores fueron sometidos a la justicia en la persona del
Procurador Fiscal del Distrito Nacional; ¢) que éste apoderé a la Quinta Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional para que conociera del caso y este



magistrado dict6 su sentencia el 6 de noviembre de 1995, y su dispositivo se copia en el de la
sentencia recurrida emanada de la Camara Penal ya mencionada; d) que esta sentencia
intervino en razén de los recursos del prevenido José del Carmen Santana, Almacenes
Fernandez, C. por A. y La Universal de Seguros, C. por A., y su dispositivo es el siguiente:
“PRIMERO: Declara regular y valido en cuanto a la forma, el recurso de apelacion
interpuesto por la Licda. Adalgisa Tejada, por siy por el Dr. Ariel Baez Heredia a nombre y
representacion del sefior José del Carmen Santana, Transporte Fernandez, C. por A., y la
compania La Universal de Seguros, C. por A., contra la sentencia No. 292 de fecha 6 de
noviembre de 1995, dictada por la Quinta Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Nacional en atribuciones correccionales, por haber sido hecho conforme a la ley
y cuyo dispositivo es el siguiente: ‘Primero: Se pronuncia el defecto en contra del prevenido
José del Carmen Santana por no haber comparecido a la audiencia no obstante citacion legal;
Segundo: Se declara culpable de los hechos puestos a su cargo al prevenido José del Carmen
Santana por violacion al articulo 49 letra ¢, de la Ley 241 sobre Transito de Vehiculos, y en
consecuencia se le condena a Doscientos Pesos Oro (RD$200.00) de multa y seis meses de
prisioén correccional, se le condena al pago de las costas penales; Tercero: Se declara regular
y valida la presente constitucion en parte civil hecho por los sefiores Bolivar Garcia,
Primitilio Romero y Juan Alonzo Simén, en contra de José del Carmen Santana, por su
hecho personal por ser el conductor del vehiculo causante del accidente; Transporte
Fernandez, C. por A., persona civilmente responsable puesta en causa, con oponibilidad de la
sentencia a intervenir a la compania de seguros La Universal de Seguros, C. por A., por ser
justa y reposar en derecho en cuanto a la forma, en cuanto al fondo, se condena a José del
Carmen Santana y Transporte Fernandez, C. por A. respectivamente, al pago solidario de las
siguientes indemnizaciones: a) Doscientos Cincuenta Mil Pesos Oro (RD$250,000.00), en
favor y provecho de Bolivar Garcia, como justa reparacion por los dafios morales y
materiales sufridos por ésta a consecuencia del accidente (golpes y heridas); b) Doscientos
Mil Pesos Oro (RD$200,000.00) en favor y provecho de Primitilio Romero, como justa
reparacion por los dafios morales y materiales sufridos por éste a consecuencia del accidente
(golpes y heridas); ¢) Quince Mil Pesos Oro (RD$15,000.00) en favor y provecho de Juan
Alonzo Simoén como justa reparacion por los desperfectos mecanicos sufridos por el
vehiculo de su propiedad; d) al pago de los intereses legales de dichas sumas a partir de la
demanda en justicia; €) al pago de las costas civiles del procedimiento, distrayéndolas a favor
y provecho del Dr. Manuel del S. Pérez Garcia, abogado de la parte civil que afirma haberlas
avanzado en su totalidad; esta sentencia a intervenir le es comun, oponible y ejecutable hasta
el limite de la poliza a la compania La Universal de Seguros, C. por A., entidad aseguradora
del vehiculo causante del accidente’y SEGUNDO: En cuanto al fondo, pronuncia el defecto
del nombrado José del Carmen Santana, por no haber comparecido, no obstante estar
legalmente citado; TERCERO: La Corte obrando por propia autoridad, modifica la
sentencia recurrida, en el sentido de reducir la indemnizaciéon acordada a la parte civil
constituida de la manera siguiente: a) la suma de Ciento Cincuenta Mil Pesos Oro
(RD$150,000.00) a favor del nombrado Bolivar Garcia; b) la suma de Cien Mil Pesos Oro
(RD$100,000.00) a favor del senor Primitilio Romero y c¢) la suma de Diez Mil Pesos Oro
(RD$,10,000.00) a favor del sefior Juan Alonzo Simén, como justa reparacion por los dafios
y petjuicios morales y materiales sufridos a consecuencia del presente accidente; CUARTO:
Confirma la sentencia recurrida en todos los demas aspectos por reposar sobre base legal;
QUINTO: Condena al nombrado José del Carmen Santana al pago de las costas penales y a
la compania Transporte Fernandez, C. por A. a las costas civiles del proceso con distraccion
de estas ultimas en provecho del Dr. Manuel del S. Pérez Garcfa, abogado que afirma



haberlas avanzado en su totalidad”;

Considerando, que los recurrentes invocan los siguientes medios de casacion contra la
sentencia: “Primer Medio: Falta de motivos, violacion del articulo 141 del Coédigo de
Procedimiento Civil; Segundo Medio: Falta de base legal; Tercer Medio: Desnaturalizacién
de los hechos”;

Considerando, que en sintesis, reunidos los tres medios de casacion para su examen y
ponderacion, los recurrentes alegan lo siguiente: “que la Corte a-qua no dio motivos en
cuanto a la existencia de la falta imputada al prevenido, ni se ha tipificado la relacién de causa
a efecto entre la falta y el dafio experimentado por las partes civiles constituidas; que al
estatuir como lo hizo dej6 la sentencia sin el elemento moral de la responsabilidad de la
persona civilmente responsable, y por dltimo, que la sentencia distorsiona los hechos,
dandole un sentido y alcance distinto del que realmente tienen”, pero;

Considerando, que la Camara Penal de la Corte a-qua para retener una falta exclusiva a cargo
del prevenido José del Carmen Santana, establecié mediante las pruebas aportadas al debate
de manera contradictoria, que éste conducia por la calle Pedro Livio Cedefio, de Este a
Oeste, y al llegar a la interseccion de ésta con la avenida Tiradentes, traté de doblar hacia esta
ultima, atropellando fisicamente a Bolivar Garcia y a Primitilio Romero, quienes se
encontraban detenidos en esa interseccion, en una motocicleta, esperando el momento para
reanudar la marcha sin peligro, causandole graves lesiones a esas dos personas, asi como
desperfectos a la motocicleta propiedad de Juan Alonzo Simén; que el conductor José del
Carmen Santana dio como excusa que no se dio cuenta que los agraviados estaban delante de
él;

Considerando, que los hechos asf establecidos y soberanamente apreciados por la Corte a-
qua, constituyen el delito de violacién del articulo 49, letra c) de la Ley 241 sobre Transito y
Vehiculos, sancionado con seis meses a dos afios de prision y multa de RD$100 a
RID$500.00, cuando las lesiones de las victimas curan después de 20 dias, por lo que al
imponerle al conductor José del Carmen Santana seis meses de prision y RD$200.00 de
multa, acogiendo en su favor circunstancias atenuantes, la sentencia se ajusté a la ley;
Considerando, que al dar por establecida la falta cometida por José del Carmen Santana y los
agravios causados a las dos victimas y al propietario del motor, asi como la relacién de causa
a efecto entre la falta y los dafios, y al comprobar que el vehiculo era propiedad de
Transporte Fernandez, C. por A., entidad que fue puesta en causa como persona civilmente
responsable, amparado en la presuncion de comitencia derivada de la propiedad del vehiculo,
la cual no fue discutida, ni cuestionada por esa empresa, la Corte a-qua pudo, en virtud de los
articulos 1382, 1383 y 1384 del Cédigo Civil, condenarlos solidariamente al pago de las
indemnizaciones consignadas en el dispositivo pre-transcrito, cuyos montos no son
irrazonables, habida cuenta de la gravedad de las heridas experimentadas por los agraviados,
y de los dafios comprobados sufridos por la motocicleta;

Considerando, que asimismo quedé comprobado, mediante certificacion de la
Superintendencia de Seguros, que el vehiculo propiedad de Transporte Fernandez, C. por A,
estaba amparado por una péliza emitida por La Universal de Seguros, C. por A., por lo que al
ser puesta en causa esta ultima, al amparo de lo que dispone el articulo 10 de la Ley 4117,
pudo la Corte declarar comun y oponible la sentencia a esta entidad aseguradora;
Considerando, que los recurrentes alegaron que existe una desnaturalizacion de los hechos y
circunstancias de la causa, pero solo hicieron una enunciacién de la existencia de ese vicio,
sin sefalar en qué consiste la distorsion de los mismos en la sentencia, ni a cual hecho o
circunstancia la corte le dio un alcance y sentido que no tenfa, por lo que procede rechazar el
medio propuesto.



Por tales motivos, Primero: Admite como intervinientes a los Sres. Bolivar Garcia, Primitilio
Romero y Juan Alonzo Simon en el recurso de casacion de José del Carmen Santana,
Almacenes Fernandez, C. por A. y La Universal de Seguros, C. por A., contra la sentencia
dictada, en atribuciones correccionales, por la Camara Penal de la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, de fecha 5 de agosto de 1997, cuyo dispositivo se copia en parte antetrior
del presente fallo; Segundo: Admite en la forma y rechaza en el fondo los referidos recursos
por improcedentes e infundados; Tercero: Condena a los recurrentes al pago de las costas,
con distracciéon de las mismas en provecho del Dr. Manuel de Js. Pérez Garcia, abogado de
los intervinientes, quien afirma haberlas avanzado en su mayor parte, y las declara oponibles,
hasta concurrencia de los limites de la poliza, a I.a Universal de Seguros, C. por A.

Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Victor José Castellanos Estrella, Julio Ibarra Rios, Edgar
Hernandez Mejfa y Dulce Rodriguez de Goris. Grimilda Acosta, Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dfa, mes y afio en él expresados, y fue firmada,
leida y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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