SENTENCIA DEL 28 DE ABRIL DE 1999, No. 61

Sentencia impugnada:  Camara Penal de la Corte de Apelacién de Santo Domingo, del 3 de abril de 1998.
Materia: Criminal.

Recurrente: José Agustin Perell6 Polanco.

Dios, Patria y Libertad

Republica Dominicana

En Nombre de la Republica, la Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, regularmente
constituida por los Jueces Hugo Alvarez Valencia, Presidente; Victor José Castellanos
Estrella, Julio Ibarra Rios, Edgar Hernandez Mejia y Dulce Rodriguez de Goris, asistidos de
la Secretaria General, en la Sala donde celebra sus audiencias, en la ciudad de Santo
Domingo de Guzman, Distrito Nacional, hoy 28 de abril de 1999, afios 156° de la
Independencia y 136° de la Restauracion, dicta en audiencia publica, como Corte de
Casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto por José Agustin Perellé Polanco, dominicano,
mayor de edad, cédula de identificacion personal No. 255407, serie 1ra., domiciliado y
residente en la avenida Luxemburgo No. 5, Jardines del Norte, de esta ciudad, acusado,
contra la sentencia dictada en atribuciones criminales por la Camara Penal de la Corte de
Apelacion de Santo Domingo, de fecha 3 de abril de 1998 cuyo dispositivo se copia mas
adelante;

Oido al alguacil de turno en la lectura del rol;

Oido el dictamen del Magistrado Procurador General de la Republica;

Vista el acta del recurso de casacion levantada por la Licda. Nereyda del Carmen Aracena,
Secretaria de la Camara Penal de la Corte ya mencionada, en la que no se exponen los
medios en que se funda el recurso;

Visto el memorial de agravios contra la sentencia impugnada, cuyos medios se examinaran
mas adelante;

Vista la Ley No. 25 de 1991, modificada por la Ley No. 156 de 1997

LLa Camara Penal de la Suprema Corte de Justicia, después de haber deliberado y visto los
articulos 205 y 304 parrafo II del Codigo Penal; 1382 y 1383 del Codigo Civil y 1y 65 de la
Ley sobre Procedimiento de Casacion;

Considerando, que al examinar la sentencia recurrida y los documentos que en ella se
mencionan, son hechos constantes los siguientes: a) que el 7 de junio de 1993 el nombrado
José Agustin Perell6 Polanco, ultimé de un balazo a Carlos Julio Pérez (a) Carlixto, mientras
ambos se encontraban en una barra de la parte Norte de la ciudad de Santo Domingo,
llamada La Esquina Joven; b) que el victimario fue sometido por ante el Procurador Fiscal
del Distrito Nacional, acusado de homicidio voluntairo, y éste apoder6 al Juez de Instruccion
de la Quinta Circunscripciéon del Distrito Nacional; ¢) que este funcionario instruy6 la
sumaria de ley, la cual culminé con una providencia calificativa que envi6 al tribunal criminal
al nombrado José Agustin Perell6 Polanco; d) que el Juez de la Segunda Camara Penal del
Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, ante quien se envid al acusado, dict6 su
sentencia el 1ro. de julio de 1995, cuyo dispositivo aparece copiado en el de la sentencia de la
Camara Penal de la Corte de Apelacion de Santo Domingo; e) que este fallo se produjo
como consecuencia de los recursos de alzada elevados por el Procurador Fiscal del Distrito
Nacional, por medio de su abogado ayudante, del propio acusado y de los padres de la
victima, constituidos en parte civil, y el dispositivo de la sentencia dictada por ese tribunal de
alzada es el siguiente: “PRIMERO: Declara buenos y validos en cuanto a la forma, los
presentes recursos de apelacion interpuestos por el Dr. Pedro Pablo Pérez Vargas, ayudante



del Magistrado Procurador Fiscal del Distrito Nacional, en fecha 3 de julio de 1995, contra la
sentencia de fecha 1ro. de julio de 1995, Dr. Nelson Montas, en fecha 3 de julio de 1995,
contra la sentencia de fecha 1ro. de julio de 1995, Lic. Carlos Ortiz Severino, en fecha 4 de
julio de 1995, contra la sentencia de fecha 1ro. de julio de 1995, dictada por la Segunda
Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del Distrito Nacional, en sus atribuciones
criminales, por haber sido hecho de acuerdo a la ley, cuyo dispositivo es el siguiente:
‘Primero: Se declara al nombrado José Agustin Perell6 Polanco (a) El Chopo, de generales
que constan, culpable de haber violado los articulos 295 y 304 del Cédigo Penal, en perjuicio
de la victima Carlos Julio Pérez; y en consecuencia se le condena a sufrir la pena de diez (10)
afios de reclusion, mas el pago de las costas penales; Segundo: I.a condena impuesta al
acusado José A. Perell6 Polanco, debe ser cumplida en la Penitenciaria de La Victoria,
ordenando la confiscacion definitiva del arma de fuego, que utilizé para cometer los hechos
examinados; Tercero: Se declara regular y valida en cuanto a la forma, por ser ajustada a la
ley, la presente constitucion en parte civil, incoada por los padres y familiares del occiso, en
contra del acusado José A. Perell6 Polanco, por érgano de su abogado constituido y
apoderado especial Lic. Carlos Ortiz Severino; Cuarto: En cuanto al fondo de la precitada
demanda civil, se condena a José A. Perell6 Polanco, parte demandada, al pago de una
indemnizacién por la suma de Doscientos Mil Pesos Oro (RD$200,000.00) en favor de los
padres y tutores legales de quien en vida se llamé Carlos Ortiz Severino’; SEGUNDO: En
cuanto al fondo, la corte, después de haber deliberado, obrando por propia autoridad
modifica la sentencia recurrida, en consecuencia declara al nombrado José A. Perelld
Polanco, culpable de violar los articulos 295 y 304 parrafo II del Cédigo Penal y se condena a
sufrir la pena de veinte (20) afios de reclusion; TERCERO: Confirma la sentencia en sus
demas aspectos; CUARTO: Condena al nombrado José A. Perell6 Polanco, al pago de las
costas penales”;

Considerando, que el recurrente, en su memorial de agravios, alega lo siguiente: “Falta de
base legal, al no haber ponderado los jueces de alzada que el acusado tenia su mente
obnubilada debido a las copiosas libaciones que habia ingerido el victimario durante todo el
dia del suceso, y que ademas, €l no tenfa capacidad para discernir lo que estaba haciendo; por
otra parte, que tampoco se tuvo en cuenta que la victima intent6 agredir al victimario con
unos cascos de botella, por lo que la Corte a-qua lejos de duplicar la pena, como hizo, debio
reducirla, incurriendo en el vicio arriba denunciado’;

Considerando, que para proceder como lo hizo, la Corte a-qua entendié mediante las
pruebas que le fueron aportadas, lo siguiente: a) “que el dia de los hechos el occiso Carlos
Julio Pérez (a) Carlixto se encontraba en la barra la Esquina Joven, con dos acompafiantes,
tomandose una cerveza, que posteriormente llegd José Perellé Polanco, quien sin mediar
palabras procedié a romper botellas con un revélver que portaba legalmente; b) que esta
accion le fue recriminada por su amigo Carlos Julio Pérez (a) Carlixto, y el victimario mostro
su desagrado blandiendo el revélver y expresando que él era un jefe y nadie podia cuestionar
su conducta, y de inmediato hizo un disparo que seg6 la vida a Catlos Julio Pérez; ¢) que
cuando los acompanantes de éste intentaron socorrerlo, el victimario los amenazé con que le
pasarfa lo mismo si persistian en esa accion, por lo que tuvieron que huir del lugar”;
Considerando, que los hechos asf establecidos y apreciados soberanamente por la Corte a-
qua constituyen el crimen de homicidio voluntario, previsto y sancionado por los articulos
295 y 304 del Cédigo Penal con pena que oscila entre 3 y 20 afios de privacion de libertad,
por lo que, la Corte a-qua, en virtud de la apelacion fiscal, procedié a condenarlo a 20 afios
de reclusion, lo cual esta ajustado a la ley;

Considerando, que los jueces de alzada también entendieron que el victimario procedié con



pleno dominio de sus facultades mentales al segar la vida de Catlos Julio Pérez (a) Catlixto.
Por tales motivos, Primero: Admite en la forma el recurso de casacién incoado por José
Agustin Perell6 Polanco, contra la sentencia de la Camara Penal de la Corte de Apelacion de
Santo Domingo, de fecha 3 de abril de 1998, cuyo dispositivo se copia en otro lugar de esta
sentencia; Segundo: Rechaza, en cuanto al fondo dicho recurso, por improcedente e
infundado; Tercero: Condena a José Agustin Perell6 Polanco, al pago de las costas.
Firmado: Hugo Alvarez Valencia, Victor José Castellanos Estrella, Julio Ibarra Rios, Edgar
Hernandez Mejia y Dulce Rodriguez de Goris. Grimilda Acosta, Secretaria General.

La presente sentencia ha sido dada y firmada por los sefiores Jueces que figuran en su
encabezamiento, en la audiencia publica del dfa, mes y afio en él expresados, y fue firmada,
leida y publicada por mi, Secretaria General, que certifico.
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